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PODER EJECUTIVO
JEFATURA DE GOBIERNO

DECRETO POR EL QUE SE MODIFICA EL PARRAFO PRIMERO DEL ARTICULO 69 TER, LA FRACCION
VIII DEL ARTICULO 138, EL SEGUNDO PARRAFO, LA FRACCION IX Y EL INCISO A) DEL PARRAFO
QUINTO, DEL ARTICULO 148 BIS; SE ADICIONA UN CAPITULO VII, AL TITULO PRIMERO DEL LIBRO
SEGUNDO PARTE ESPECIAL, Y UN ARTICULO 148 TER, AL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL; SE ADICIONA UN PARRAFO SEGUNDO AL ARTICULO 118 DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL; SE MODIFICA LA FRACCION IV DEL ARTICULO 37; SE ADICIONAN LAS
FRACCIONES V, VI, VII AL ARTICULO 37, Y LAS FRACCIONES XXIV, XXV, XXVI, AL ARTICULO 65, DE
LA LEY ORGANICA DE LA FISCALIiA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y SE
ADICIONA UNA FRACCION XIV BIS AL ARTICULO 3 DE LA LEY DE ViCTIMAS PARA LA CIUDAD DE
MEXICO

DR. MARTI BATRES GUADARRAMA, Jefe de Gobierno de la Ciudad de México, a sus habitantes sabed.
Que el H. Congreso de la Ciudad de México Il Legislatura, se ha servido dirigirme el siguiente:
DECRETO

CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO
Il LEGISLATURA

EL CONGRESO DE LA CIUDAD DE MEXICO, DECRETA:

SE MODIFICA EL PARRAFO PRIMERO DEL ARTICULO 69 TER, LA FRACCION V111 DEL ARTICULO 138,
EL SEGUNDO PARRAFO, LA FRACCION IX Y EL INCISO A) DEL PARRAFO QUINTO, DEL ARTICULO
148 BIS; SE ADICIONA UN CAPITULO VII, AL TITULO PRIMERO DEL LIBRO SEGUNDO PARTE
ESPECIAL, Y UN ARTICULO 148 TER, AL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL; SE ADICIONA
UN PARRAFO SEGUNDO AL ARTICULO 118 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL; SE
MODIFICA LA FRACCION IV DEL ARTICULO 37; SE ADICIONAN LAS FRACCIONES V, VI, VII AL
ARTICULO 37, Y LAS FRACCIONES XXIV, XXV, XXVI, AL ARTICULO 65, DE LA LEY ORGANICA DE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO Y SE ADICIONA UNA FRACCION XIV
BIS AL ARTICULO 3 DE LA LEY DE VICTIMAS PARA LA CIUDAD DE MEXICO.

PRIMERO. SE MODIFICA EL PARRAFO PRIMERO DEL ARTICULO 69 TER, LA FRACCION VIII DEL
ARTICULO 138, EL SEGUNDO PARRAFO, LA FRACCION IX Y EL INCISO A) DEL PARRAFO QUINTO, DEL
ARTICULO 148 BIS; SE ADICIONA UN CAPITULO VII, AL TiTULO PRIMERO DEL LIBRO SEGUNDO PARTE
ESPECIAL, Y UN ARTICULO 148 TER, AL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, para quedar como
sigue:

CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL

Avrticulo 69 Ter.- (Aplicacion y alcances). El juez tratandose de sentenciados, por los delitos de Feminicidio en el supuesto
previsto en el articulo 148 BIS fraccion I, de Transfeminicidio en el supuesto previsto en el articulo 148 Ter fraccion I,
Violacion previsto en los articulos 174 y 175, las conductas previstas en el articulo 181 BIS contra menores de 12 afios,
Turismo Sexual previsto en el articulo 186 y Trata de Personas, previsto en el articulo 188 Bis, todos de este codigo,
ordenara invariablemente su registro, en el Registro Publico de Personas Agresores Sexuales, a partir de que cause
ejecutoria la sentencia. Dicho registro tendra una duracion minima de diez y maxima de 30 afios.

ARTICULO 138.- ...
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lLalaVIL ...

VIII. Existe odio cuando el agente lo comete por la condicion social o econdmica; vinculacion, pertenencia o relacion con
un grupo social definido; origen étnico o social; la nacionalidad o lugar de origen; el color o cualquier otra caracteristica
genética; sexo; lengua; género; religion; edad; opiniones; discapacidad; condiciones de salud; apariencia fisica; orientacion
sexual; identidad de género autopercibida; expresion de género; estado civil; ocupacion o actividad de la victima.

ARTICULO 148 BIS.- ...
Para efectos de este articulo, el término mujer incluye a todas las mujeres a lo largo de su ciclo de vida.

I.ala VIIL ...
IX. Que la privacién de la vida sea motivada por prejuicios o estereotipos relacionados a la orientacion sexual o expresion
de género, o las caracteristicas sexuales de la victima.

a) Cuando el delito sea cometido en el contexto del trabajo sexual o se haya ejercido algln acto de explotacion sexual o trata
de personas en agravio de la victima;

b) al )...

CAPITULO VII
TRANSFEMINICIDIO

Articulo 148 Ter. Comete el delito de transfeminicidio quien, por razén de identidad de género o expresion de género, prive
de la vida a una mujer trans o a una persona cuya identidad o expresion de género, real o percibida, se encuentre dentro del
espectro femenino de género.

Existen razones de identidad o expresion de género cuando se presente cualquiera de los siguientes supuestos:

I. La victima presente signos de violencia sexual de cualquier tipo;

II. A la victima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones, previas o posteriores a la privacion de
la vida, se le haya cortado o quemado el cabello, existan actos de necrofilia o relacionados con su expresion y/o identidad de
género;

ITI. Existan antecedentes o datos que indiquen que previo o posterior a la privacion de la vida, el activo utilizé expresiones
verbales de rechazo, no reconocimiento u odio a la victima por motivo de su identidad o expresion de género, o que el
sujeto activo cometié amenazas, acoso, violencia, lesiones, dafio o sufrimiento fisico, psicologico, patrimonial, econdmico,
sexual o cualquier otro tipo de violencia en el ambito familiar, laboral, escolar, ya sea ptblico o privado o cualquier otro
ambito de la victima;

IV. Haya existido entre el activo y la victima una relacion sentimental, afectiva, laboral, transaccional, de servicio, docente
ylo de confianza;

V. Haya existido entre el activo y la victima una relaciéon de parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio,
concubinato, sociedad de convivencia, noviazgo o cualquier otra relacion de servicio, hecho o amistad, subordinacion o
superioridad;

VI. El cuerpo de la victima sea expuesto, exhibido, depositado, arrojado en un lugar pablico, enterrado o incinerado por el
activo;

VII. La victima haya sido incomunicada, cualquiera que sea el tiempo previo a su fallecimiento;

VIII. La victima se haya encontrado en un estado de indefension, entendiéndose éste como la situacién de desproteccion
real o incapacidad que imposibilite su defensa, ya sea por la dificultad de comunicacion para recibir auxilio, por razéon de la
distancia a un lugar habitado o por que exista algun impedimento fisico o material para solicitar el auxilio, o

IX. Cuando las pertenencias, objetos personales o vestimenta de la victima sean despojadas, destruidas, incineradas, o
intercambiadas por otras relacionadas con el género masculino, toda vez que dichas pertenencias sean distintivas de la
identidad de género o la expresion de género de la victima.

A quien cometa transfeminicidio se le impondra de treinta y cinco a setenta afios de prision.

La pena se agravara hasta en una tercera parte de la sancidon prevista, cuando concurra cualquiera de las siguientes
circunstancias:
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a) Cuando la victima presente sefiales de safia relacionadas con su identidad de género o expresion de género.

Se considera que existe safia cuando el agente actue con crueldad o bien aumente deliberadamente el dolor o sufrimiento de
la victima;

b) Cuando el delito sea cometido en el contexto del trabajo sexual o se haya ejercido actos de explotacion sexual o trata de
personas en agravio de la victima, asi como cuando existan seflales de safla con sus objetos relativos como persona
trabajadora sexual;

¢) Cuando el delito sea cometido por dos 0 mds personas;

d) Cuando el delito sea cometido en presencia de una o mas personas con quienes la victima tuviere un vinculo de
parentesco, afectivo, laboral o de confianza;

e) Cuando la victima sea una menor de edad, adolescente, persona con discapacidad o adulta mayor;

f) Cuando la victima sea una persona en situacion de calle, o

g) Cuando la victima haya recibido amenazas de muerte relacionadas con su identidad o expresion de género, ya sea de
forma presencial o virtual.

Tratandose de los incisos d) y e), el sujeto activo perderd todos los derechos en relacion con la victima incluidos los de
caracter sucesorio.

En el caso de que no se pueda acreditar el delito de transfeminicidio, se aplicaran las reglas del delito de feminicidio o de
homicidio, segun sea el caso.

Para la acreditacion del delito de transfeminicidio, la Fiscalia y demas instancias correspondientes deberan seguir los
requisitos establecidos por el Protocolo de Actuacion para la Atencion a las Personas de la Comunidad LGBTTTI.

SEGUNDO. SE ADICIONA UN PARRAFO SEGUNDO AL ARTICULO 118 DEL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL, para quedar como sigue:

CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL

ARTICULO 118.- ...

Para las actas de defuncion de las personas transgénero, en caso de que sus familiares se negaren a realizar el tramite o
pudieren vulnerar su identidad o expresion de género, dicha acta podra ser tramitada por una persona que pertenezca a la
familia social de la persona transgénero, en términos de la Ley de Victimas de la Ciudad de México.

TERCERO. SE MODIFICA LA FRACCION IV DEL ARTICULO 37; SE ADICIONAN LAS FRACCIONES V, VI, VII
AL ARTICULO 37, Y LAS FRACCIONES XXIV, XXV, XXVI, AL ARTICULO 65, DE LA LEY ORGANICA DE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, para quedar como sigue:

LEY ORGANICA DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
Articulo 37. ...

Lalalll ...

IV. Evitar en todo momento los prejuicios y estereotipos de género o de sumision, asi como de roles tradicionales asociados
a factores sociales, culturales o laborales, como la forma de vestir, la expresion verbal o corporal, la condicion
socioeconomica o €tnica, las preferencias sexuales, identidad o expresion de género o las actividades a que se dedique la
mujer, sea victima o inculpada.

V. Aplicar estrictamente en la acreditacion de los delitos que sean en contra de la comunidad LGBTTTI, con especial
atencion en el delito de transfeminicidio, el Protocolo de Actuacion para la Atencidon a las personas de la Comunidad
LGBTTTI,

VI. En el caso de la entrega del cadaver de alguna persona transgénero, si este no es reclamado por sus familares
consanguineos o en caso de que si sea reclamado, estos pudieren vulnerar la identidad de género, expresion de género de la
victima o su dignidad humana, el cuerpo de esta debera ser entregado a su familia social, en términos de lo que establece la
Ley de Victimas de la Ciudad de México; y

VII. Generar datos estadisticos e informes trimestrales sobre los delitos que sean en contra de la comunidad LGBTTTI,
respetando en la generacion de dichos datos la identidad o expresion de género real o percibida de la victima.

Articulo 65. ...
La Jefatura General de la Policia de Investigacion, tendrd las atribuciones y obligaciones siguientes:
I.ala XXIII. ...
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XXIV. En todos los actos de investigacion que realicen deberan evitar cometer actos de revictimizacion;

XXV. Aplicar estrictamente en la acreditacion de los delitos que sean en contra de la comunidad LGBTTTI, con especial
atencion en el delito de transfeminicidio, el Protocolo de Actuacion para la Atenciéon a las personas de la Comunidad
LGBTTTILy

XXVI. Evitar en todo momento los prejuicios y estereotipos de género o de sumision, asi como de roles tradicionales
asociados a factores sociales, culturales o laborales, como la forma de vestir, la expresion verbal o corporal, la condicién
socioecondmica o étnica, las preferencias sexuales, identidad género y expresion de género o las actividades a que se
dedique la persona, sea victima o inculpada.

CUARTO. SE ADICIONA UNA FRACCION XIV BIS AL ARTICULO 3 DE LA LEY DE VICTIMAS PARA LA
CIUDAD DE MEXICO, para quedar como sigue:

LEY DE VICTIMAS PARA LA CIUDAD DE MEXICO
Avrticulo 3.- Para los efectos de la presente Ley, se entiende por:

l.alaXIV. ..

XIV Bis. Familia social: Son aquellas personas que pertenecen al circulo mas cercano de la victima, es decir, amistades,
compafieros o compafieras de trabajo o de vivienda o cualquier otra que tenga una relacion estrecha y reconocida con la
victima.

XV.alaXLII. ...
TRANSITORIOS

PRIMERO. Remitase a la persona titular de la Jefatura de Gobierno, para su promulgacién y publicacion en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México.

SEGUNDOQO. El presente Decreto entrara en vigor el dia siguiente al de su publicacion en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México.

Palacio Legislativo del Congreso de la Ciudad de México, a los dieciocho dias del mes de julio del afio dos mil
veinticuatro.- POR LA MESA DIRECTIVA.- DIPUTADA MARIA GABRIELA SALIDO MAGOS, PRESIDENTA.-
DIPUTADA MARCELA FUENTE CASTILLO, SECRETARIA.- DIPUTADA FRIDA FERNANDA ALCANTARA
CABRERA, SECRETARIA.- (Firmas)

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 122, apartado A, base Ill, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 32, apartado C, numeral 1, inciso a), de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 2, parrafo
segundo, 3, fracciones XVII y XVIII, 7, parrafo primero, 10, fraccion Il, 12 y 21, parrafo primero, de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Pablica de la Ciudad de México; para su debida publicacién y observancia, expido
el presente Decreto Promulgatorio en la Residencia Oficial de la Jefatura de Gobierno de la Ciudad de México, a los
veintidés dias del mes de agosto del afio dos mil veinticuatro.- EL JEFE DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO, DR. MARTI BATRES GUADARRAMA - FIRMA.- EL SECRETARIO DE GOBIERNO, RICARDO
RUIZ SUAREZ.- FIRMA.- EL SECRETARIO DE BIENESTAR E IGUALDAD SOCIAL, JUAN GERARDO
LOPEZ HERNANDEZ.-FIRMA.- LA SECRETARIA DE LAS MUJERES, INGRID AURORA GOMEZ
SARACIBAR.- FIRMA. - EL SECRETARIO DE SEGURIDAD CIUDADANA, LICENCIADO PABLO VAZQUEZ
CAMACHO.- FIRMA.- EL CONSEJERO JURIDICO Y DE SERVICIOS LEGALES, NESTOR VARGAS
SOLANO.- FIRMA.
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 106/2021 Y SU ACUMULADA 108/2021
PROMOVENTES: COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD DE
MEXICO Y COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

PONENTE: MINISTRO JAVIER LAYNEZ POTISEK
SECRETARIA: ERIKA YAZMIN ZARATE VILLA
ELABORO: DENNIS ALLEN VACA VEGA

INDICE TEMATICO

Apartado Criterio y decision Pags.
1
ANTECEDENTES
El Tribunal Pleno es competente para 12
I. | COMPETENCIA conocer del presente asunto.

I1.1. Oportunidad
El escrito inicial es oportuno.

OPORTUNIDAD Y CAUSA DE | 112, causa de improcedencia 12
IMPROCEDENCIA RELACIONADA | relacionada con la oportunidad
CON EL TEMA Se desestima la causa de improcedencia

relativa a que la demanda es
extemporénea. Existe certeza de que, en
relacion con el decreto impugnado, la
demanda es oportuna.

I11.1. Legitimacion

El escrito inicial fue presentado por
parte legitimada.

I11.2. Causa de improcedencia
relacionada con la legitimacion 15
Se desestima la causa de improcedencia
relativa a que la Ley que impugnan las
comisiones  actoras no  violentan
derechos humanos. Se precisa que la
causa de improcedencia se encuentra
estrechamente vinculada con el fondo
del asunto, por lo que es necesario que
se estudien los conceptos de invalidez
hechos valer.

LEGITIMACION Y CAUSA DE
IMPROCEDENCIA RELACIONADA
CON EL TEMA

No se advierte alguna otra causa de 19
CAUSAS DE IMPROCEDENCIA improcedencia.

Se advierte que los conceptos de 19
invalidez van encaminados a reclamar la
inconstitucionalidad del articulo 256,
parrafos primero, en la porcién
normativa “o bien, que tenga la
LITISY METODOLOGIA DE ESTUDIO direccion o administracion de una
asociacion civil que reciba fondos,
recursos o apoyos publicos”; segundo,
en su totalidad; cuarto, en la porcion
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normativa “o la naturaleza de los fines
de la asociacion civil que tenia bajo su
direccion o administracion”; y quinto,
en su totalidad, del Cédigo Penal para el
Distrito Federal.

VI.

ESTUDIO DE FONDO

22

VI1.1. Estudio de las porciones normativas
relacionadas con el otorgamiento de la
calidad de servidores publicos de los
directores 'y administradores de las
asociaciones civiles.

¢Pueden ser servidores publicos los
administradores y directores de las
asociaciones civiles?

En relacién con la esta pregunta, se
alcanzan tres conclusiones: (i) el articulo
108 constitucional no permite extender
el concepto de servidor publico a
quienes no desempefian un empleo,
cargo, 0 comisién de cualquier
naturaleza en la estructura del Estado;
(ii) no debe de confundirse el caracter de
servidor publico que una persona pueda
tener con la posibilidad de que sea
sancionada  penalmente  por  su
responsabilidad contra el Estado; y (iii)
como consecuencia necesaria de las dos
anteriores, que la transformacion de los
administradores y directores de las
asociaciones  civiles que manejen
recursos publicos en servidores publicos
es innecesaria, puesto que el manejo de
€s0S recursos esta protegido por todo un
sistema de responsabilidades
administrativas y penales aplicables a los
particulares sin  necesidad de esa
conversion.

Por lo anterior, se determina la invalidez
de las porciones normativas analizadas
en este apartado, al otorgar la calidad de
servidores publicos a personas que no
prestan un servicio dentro de la
estructura del Estado.

22

VI1.2. Analisis del segundo parrafo del
articulo 256 del Codigo Penal para el
Distrito Federal

Este Alto Tribunal estima que el tipo
penal de corrupcion del segundo parrafo
del articulo 256 vulnera los principios de
seguridad juridica y taxatividad. Esta
vulneracion se deriva de que la porcién
normativa analizada ocasiona en los
destinatarios una gran confusion e
incertidumbre respecto de su aplicacion,
lo cual conlleva su inconstitucionalidad.

30

V1.3. Andlisis del quinto parrafo del articulo
256 del Codigo Penal para el Distrito
Federal

Se declara la invalidez del parrafo quinto
del articulo 256 del Cédigo Penal para el
Distrito Federal pues contienen dos
defectos de taxatividad: (i) no es ldgica
su redaccion; y (ii) no es entendible la
agravante del inciso d).

32
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VII.

EFECTOS

41

Declaratoria de invalidez

Se declara la invalidez de la porcion
normativa “o bien, que tenga la
direccion o administracién de una
asociacion civil que reciba fondos,
recursos o apoyos publicos” del primer
parrafo; y los parrafos segundo, tercero,
cuarto y quinto, todos del articulo 256
del Cddigo Penal para el Distrito
Federal, publicado en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México el siete de junio
de dos mil veintiuno.

42

Extension de efectos

Se declara la invalidez por extension de
efectos de los parrafos tercero, cuarto,
sexto y séptimo del articulo 256 del
Codigo Penal para el Distrito Federal.

42

Retroactividad

Al tratarse de una norma de naturaleza
penal, procede  otorgar  efectos
retroactivos a la invalidez al dia en que
entré en vigor, lo cual sucedi6 el dia
siguiente al de su publicacion en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México,
esto es, el ocho de junio de dos mil
veintiuno.

44

Fecha a partir de la cual surtird efectos la
declaratoria general de invalidez.

Esta resolucion y la declaratoria de
invalidez surtiran efectos a partir de la
notificacion de los puntos resolutivos de
esta sentencia al Congreso de la Ciudad
de México.

44

Notificaciones

Para el eficaz cumplimiento de esta
sentencia, se ordena notificar a las
autoridades correspondientes.

44

VIII.

DECISION

PRIMERO. Es procedente y fundada
la presente accion de
inconstitucionalidad y su acumulada.

SEGUNDQO. Se declara la invalidez del
articulo 256, parrafos primero, en su
porcién normativa ‘o bien, que tenga la
direccion o administraciéon de una
asociacion civil que reciba fondos,
recursos o apoyos publicos’, segundo,
cuarto, en su porciéon normativa ‘o la
naturaleza de los fines de la asociacion
civil que tenia bajo su direccion o
administracion’, y quinto, del Codigo
Penal para el Distrito Federal, reformado
mediante el decreto publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México
el siete de junio de dos mil veintiuno.

TERCERO. Se declara la invalidez,
por extension, del articulo 256, parrafos
tercero, cuarto, en su porcion normativa

44
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‘Para efectos de lo anterior, se debera
considerar, en caso de que el responsable
tenga el carcter de servidor publico,
ademas de lo previsto en el articulo 257
de este Codigo, los elementos del
empleo, cargo 0 comisiébn que
desempefiaba cuando incurrié en el
delito’, sexto y séptimo, del Codigo
Penal para el Distrito Federal, reformado
mediante el decreto publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México
el siete de junio de dos mil veintiuno.
CUARTO. Las declaraciones de
invalidez decretadas surtiran sus efectos
retroactivos al ocho de junio de dos mil
veintiuno a partir de la notificacion de
estos puntos resolutivos al Congreso de
la Ciudad de México.

QUINTO. Publiquese esta resolucién
en el Diario Oficial de la Federacidn, en
la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, asi como en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta.

ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 106/2021 Y SU ACUMULADA 108/2021

PROMOVENTES: COMISION DE DERECHOS HUMANOS DE LA CIUDAD
DE MEXICO Y COMISION NACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS

PONENTE: MINISTRO JAVIER LAYNEZ POTISEK
SECRETARIA: ERIKA YAZMIN ZARATE VILLA
ELABORO: DENNIS ALLEN VACA VEGA

Ciudad de México. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en sesidn correspondiente a trece de
febrero de dos mil veinticuatro, emite la siguiente:

SENTENCIA
Mediante la que se resuelve la accién de inconstitucionalidad 106/2021 y su acumulada 108/2021, promovidas por la
Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México (en adelante, Comision local) y por la Comisién Nacional de los
Derechos Humanos (en adelante, CNDH), respectivamente, en contra del articulo 256, parrafos primero, Ultima parte;
segundo; cuarto, en su porcion normativa “o la naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo su direccion o
administracion ”’; y quinto, del Codigo Penal para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México
el siete de junio de dos mil veintiuno.

ANTECEDENTES
1. Presentacion de las demandas. La Comision local y la CNDH presentaron sendas acciones de inconstitucionalidad
en las que cuestionaron la validez de diversos parrafos y porciones normativas del articulo 256 del Codigo Penal para el
Distrito Federal', reformado mediante Decreto publicado el siete de junio de dos mil veintiuno en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México.
2. Conceptos de invalidez. Las accionantes argumentan, en sintesis, o siguiente:
Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México:

! En adelante toda referencia genérica al “Codigo Penal” se entenderd hecha al Coédigo Penal para el Distrito Federal,
aplicable y vigente en la Ciudad de México.
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Primero. El articulo 256, parrafo primero, en la porcion normativa “o bien, que tenga la direccién o administracion de una
asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos”, parrafo cuarto en la porcion normativa “o la naturaleza de
los fines de la asociacion civil que tenia bajo su direccion o administracion” y parrafo quinto en la porcién normativa “o
bien, participar en la direccion o administracion de cualquier asociacién civil que reciba fondos, recursos o apoyos
publicos”, del Cédigo Penal, transgrede lo dispuesto por el articulo 108 de la Constitucion Federal, al otorgar la calidad de
persona servidora publica, para los efectos de ese Codigo, a toda persona que tenga la direccién o administracion de una
asociacion civil que reciba fondos, recursos 0 apoyos publicos e inhabilitarlas, en caso de delito, para participar en la
direccion o administracion de asociaciones civiles que reciban fondos, recursos o apoyos publicos, ademas de prescribir que
para la destitucion e inhabilitacion se tome en consideracion la naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo
su direccion o administracion.

La naturaleza juridica de las asociaciones civiles hace imposible que sus directores o administradores sean considerados
personas servidoras publicas. Debe de tenerse en cuenta que las asociaciones civiles se rigen por el derecho privado.

Por otro lado, al examinar el contenido del articulo 108 constitucional, la Segunda Sala de esta Suprema Corte sefialé que
este no contiene un catalogo limitativo de quienes son servidores puablicos, sino que es meramente enunciativo. Lo medular
y definitorio es que son servidores publicos quienes sirvan al Estado o Federacion, al gobierno y a la nacion, al interés
pulblico o a la sociedad?.

Es claro que, al crear las normas impugnadas, el legislador partié de una confusion entre el cardcter de servidor publico que
una persona pueda tener y la posibilidad de ser sujeto de responsabilidad administrativa.

Del propio texto constitucional se desprende que no solo las personas servidoras publicas son sujetas de responsabilidad
administrativa y penal por hechos de corrupcién, sino también las particulares.

Al otorgarles la calidad de personas servidoras publicas a quienes ejerzan la direccion o administracion de una asociacién
civil, también les seran aplicables los delitos y agravantes aplicables a cualquier persona servidora publica,
contempladas en otros capitulos del Cédigo Penal, y no solo en aquellos que versan sobre la responsabilidad especifica de
los servidores publicos, o con el manejo indebido de recursos publicos.

Segundo. Los articulos 256, 256 Bis, 259 y 267 del Cédigo Penal, reformados y adicionados mediante el Decreto publicado
el siete de junio de dos mil veinte en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, restringen el derecho de asociacién
reconocido en el articulo 9° de la Constitucién General, en contravencién al principio de progresividad de los derechos
humanos, previsto en el articulo 1° Constitucional. Esta restriccion es violatoria del principio de progresividad de los
derechos humanos establecido en el referido articulo 1°.

Las disposiciones impugnadas establecen una limitacion al derecho de asociacién, que va mas alla de los limites
expresamente sefialados por la Constitucion.

En el contexto juridico del derecho de asociacién y el reconocimiento de las asociaciones como personas morales creadas
mediante contrato bajo la legislacion civil, asi como las obligaciones del Estado en relacién con estas asociaciones y el
derecho de asociacion, es preciso sefialar que el Estado Mexicano ha expedido la Ley Federal de Fomento a las Actividades
Realizadas por Organizaciones de la Sociedad Civil.

En esta Ley destaca el hecho de que, para el cumplimiento de sus fines y propésitos, las organizaciones de la sociedad civil
constituidas como asociaciones civiles pueden recibir apoyo econémico de terceros, incluso del extranjero, adicional a los
recursos publicos que les otorgue, en su caso, el gobierno mexicano, ello, en virtud de que la normatividad permite que
reciban donativos y aportaciones, ademas de acceder a beneficios que deriven de instrumentos internacionales.

2 Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Registro digital: 173672. Instancia: Segunda Sala. Novena Epoca. Materias(s): Constitucional,
Administrativa. Tesis: 2a. XCI11/2006. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXIV, Diciembre de 2006, pagina
238, Tipo: Aislada. SERVIDORES PUBLICOS. EL ARTICULO 108, PRIMER PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, NO ES LIMITATIVO SINO ENUNCIATIVO



12 GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO 23 de agosto de 2024

El ordenamiento juridico del Estado mexicano ha reconocido y otorgado garantias para el ejercicio del derecho de
asociacion e incluso ha fomentado que las personas se organicen para defender sus intereses a través de asociaciones civiles,
a las cuales les reconoce derechos y obligaciones y otorga apoyos econémicos para el fomento de sus fines y objetivos.

La reforma a los articulos 256, 256 Bis, 259 y 267 del Cddigo Penal establece indebidamente que las personas que tengan la
direccion o administracién de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos, es una persona servidora
publica como si fuera una extensién de la estructura estatal. En este sentido, les seran aplicables todos los delitos y las penas
que corresponden a los servidores publicos. Por ejemplo, pueden encuadrar en los supuestos de enriquecimiento ilicito.

Lo anterior, sin considerar que uno de los derechos de las organizaciones de la sociedad civil es acceder a apoyos y
estimulos publicos, incentivos fiscales, incluso apoyos econémicos y administrativos, donativos y aportaciones de terceras
personas del sector privado y del extranjero, incluso en especie o en derechos respecto de bienes, lo que puede incrementar
su patrimonio, sin que por esta razén incurra en el delito de enriquecimiento ilicito. La misma situacion se presenta con los
delitos de ejercicio ilegal del servicio publico y ejercicio abusivo de funciones.

En esa linea argumentativa, las reformas a los articulos impugnados, lejos de proteger, promover y garantizar el derecho de
asociacion de las personas que integran una asociacién civil, en particular de directivos o administradores y que solicitan el
apoyo Y beneficios que otorga el Estado, imponen limitaciones al ejercicio de su derecho de asociacion, que previamente no
estaban previstas en el ordenamiento juridico mexicano. Esto representa una transgresion al principio de progresividad y no
regresividad de los derechos humanos.

Si la finalidad de la reforma fue inhibir que las personas particulares que ejerzan actos de direccion o administracion en una
asociacion civil que ejecuten recursos publicos hagan un mal uso de ellos, el mecanismo punitivo disefiado: darles la calidad
de servidor publico, no resulta idéneo sino excesivo dado que como se refirid no tienen los mismos derechos y obligaciones
de los servidores publicos.

Tercero. El articulo 256 parrafo primero en la porcién normativa “o bien que tenga la direccion de administracion de una
asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos”; parrafo segundo, asi como el parrafo cuarto en la porcion
normativa “0 la naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo su direccidon o administracion” y parrafo
quinto, en la porcion normativa “0 bien participar en la direccion administracion de cualquier asociacion civil que reciba
fondos recursos 0 apoyos publicos” del Codigo Penal contraviene el derecho a la seguridad juridica previsto en el articulo
16 de la Constitucion.

El hecho de que las personas a cargo de la direccion o administracion de una asociacién civil que reciba fondos, recursos o
apoyos publicos sean consideradas servidoras publicas y, por lo tanto, se les pueda imputar cualquiera de los delitos
establecidos en el Titulo Décimo Octavo, asi como hacerles extensivas sanciones que en delitos comunes se encuentran
sefialadas para quienes lo comentan y sean servidoras publicas, resulta contrario al principio de seguridad juridica.

Lo anterior, a pesar de que conforme a los estatutos que los rigen, esas personas no dispongan de los fondos, recursos o
apoyos publicos, ya sea porque dicha facultad estd otorgada a otra persona o simplemente porque el director o administrador
de la asociacion es una persona distinta a la que hizo uso de ellos.

Como se observa en la legislacion civil, es la asamblea general quien tiene el poder supremo de las asociaciones ya que los
directores o administradores de una asociacion civil solamente pueden realizar aquello que sus estatutos o la asamblea
general les permitan, por lo tanto, la porcién normativa impugnada atribuye responsabilidad a quien en los hechos puede no
tenerla.

Esta situacion se agrava en virtud de que el articulo 256, fraccion I, parrafos segundo y tercero retoman a la asociacion
civil, prescribiendo que para la destitucion e inhabilitacion se deberd tomar en cuenta la naturaleza de los fines de la
asociacion civil que tenia bajo su direccion o administracion lo cual no es compatible con el caracter de personas servidoras
publicas.

Ademas de que impide, no solo a los directores y administradores de una asociacion civil, sino a cualquier persona servidora
publica, participar en la direcciéon o administracién de cualquier asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos
publicos al inhabilitarlos, de conformidad con la fraccion 11, pérrafo tercero indicado, sin importar el para que los recibe ni
si es solo un porcentaje de los fondos con los cuales opera la asociacion.
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Si bien una persona servidora publica que es sancionada penalmente puede ser inhabilitada para ocupar un empleo, cargo o
comisidn en el servicio publico, se considera inconstitucional que se le impida participar en una asociacion cuya naturaleza
es de caracter civil en donde impera la voluntad de las partes y que se rige por estatutos propios y opera con recursos varios:
apoyos gubernamentales, internacionales, donativos de particulares o propios.

Reforzando la incertidumbre en que incurren las porciones normativas impugnadas, el articulo 279 del Cédigo Penal
dispone:

ARTICULO 279. Al particular que estando obligado legalmente a la custodia, depdsito, administracion de bienes muebles
o inmuebles pertenecientes al erario publico, o aplicacion de recursos publicos, los distraiga de su objeto para usos
propios o ajenos o les dé una aplicacion distinta a la que se les destind, se le impondran de seis meses a tres afios de
prisién y de cien a quinientos dias multa.

La disposicion demuestra que las porciones normativas impugnadas colocan en un estado de incertidumbre juridica a los
directores o administradores de una asociacién civil, toda vez que, por una parte pueden incurrir en cualquiera de los delitos
previstos en el titulo décimo octavo, al ser considerados como personas servidoras publicas, pero a su vez, también se les
podra imputar los delitos previstos en el diverso titulo décimo noveno que se refiere a los delitos cometidos por particulares
relacionados con hechos de corrupcién y delitos contra el servicio publico que son: promocién de conductas ilicitas,
cohecho vy distraccién de recursos publicos, desobediencia y resistencia de particulares, oposicidn a que se ejecute alguna
obra o trabajo publicos, quebrantamiento de ellos, ultrajes a la autoridad y/o ejercicio ilegal del propio derecho, ademas de
hacerles extensivas las sanciones que en delitos comunes se sefialan para personas servidoras publicas.

En otro orden de ideas, también viola el derecho a la seguridad juridica el parrafo segundo del articulo 256 del mismo
ordenamiento legal, el cual dispone:

ARTICULO 256. (...)

Comete el delito de corrupcién el servidor publico que realice o deje de llevar a cabo lo que la ley le impone cumplir o se
abstenga de realizar lo que le prohibe, para obtener un beneficio indebido de cualquier naturaleza, inclusive econémica,
para si o en favor de un tercero.

Este parrafo, que establece el delito de corrupcién, se compone de diversas hip6tesis normativas, las cuales a continuacion
se detallan:

Comete el delito de corrupcion el servidor pablico que realice lo que la ley le impone cumplir, para obtener un beneficio
indebido de cualquier naturaleza inclusive econémica para si 0 en favor de un tercero.

Comete el delito de corrupcidn el servidor publico que deje de llevar a cabo lo que la ley le impone cumplir para obtener un
beneficio indebido de cualquier naturaleza inclusive econdmica para si o en favor de un tercero.

Comete el delito de corrupcidn el servidor piblico que se abstenga de realizar lo que le prohibe para obtener un beneficio
indebido de cualquier naturaleza inclusive econémica para si 0 en favor de un tercero.

La primera y tercera hip6tesis normativas generan una gran incertidumbre juridica a los destinatarios de la norma, ya que el
mero hecho de dar cumplimiento a lo que dispongan las leyes llevaria las personas servidoras publicas a incurrir en una
conducta delictiva, con lo que se viola su derecho a la seguridad juridica.

Comision Nacional de los Derechos Humanos:

Unico. El articulo 256 del Cddigo Penal, en los parrafos y porciones normativas precisadas, es contrario al parametro de
regularidad constitucional pues en esencia, prevé lo siguiente:

Determina que son servidores publicos, para efectos de la legislacion punitiva, las persona que tengan la direccion o
administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos, para efectos de la comisién y sancion
de delitos contra la buena administracion.
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Establece la posibilidad de que una persona pueda ser inhabilitada para participar en la direccion o administracion de
asociaciones civiles que reciban, mediante cualquier modalidad, recursos o apoyos publicos, sin precisar la temporalidad de
la sancién. Esto sin sefialar cual serda el plazo por el cual el juez podra imponer dicha pena.

Se estima que lo anterior vulnera los derechos a la seguridad juridica, libertad de trabajo y de asociacion, asi como los
principios de legalidad, taxatividad y de minima intervencion del derecho penal (Gltima ratio).

a. Transgresion al derecho fundamental a la seguridad juridica y al principio de legalidad

El articulo 256 del Codigo Penal transgrede el derecho fundamental a la seguridad juridica y al principio de legalidad. Esto
ya que la inclusién en la definicion de servidores publicos para efectos penales a personas que laboran en la direccion o
administracion de asociaciones civiles que reciba fondos, recursos o apoyos publicos, no guarda congruencia con la
Constitucion Federal.

Al respecto, es necesario recordar que la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién entiende como servidor
publico a todos los que de una forma u otra sirvan al Estado, a la Federacion, al gobierno, a la sociedad o al interés publico,
incluidos los que manejan o aplican recursos publicos. Atendiendo a ello, puede identificarse la siguiente clasificacion:

. Servidores publicos en sentido estricto. En esta categoria se encuentra cualquier persona que desempefie un
empleo, cargo o comision de cualquier naturaleza en los poderes legislativo federal y locales, judicial federal y locales o en
la administracion publica federal centralizada o en la de las entidades federativas, también quedan integradas las personas
que desempefian empleo, cargo o comision en alguna de las entidades de la administracion publica paraestatal.

. Servidores publicos en sentido amplio. Puede considerarse que es servidor publico toda persona que maneje
recursos econdmicos de origen publico. EI ambito de responsabilidad penal de estos servidores publicos se encuentra mas
limitado en el tiempo y el espacio que el de los servidores publicos en sentido estricto, ya que a aquéllos sélo se les puede
exigir responsabilidad por actos directamente relacionados con el manejo de dichos recursos.

La Segunda Sala ha interpretado que la “comision de cualquier naturaleza” incluye la transferencia de recursos publicos a
una persona, incluso de caracter particular, para que realice un servicio publico que si bien estaria a cargo del Estado, éste
estima adecuado auxiliarse del particular. Este tendrd a su cargo la atencion a una necesidad social, en tanto y s6lo en
cuanto los recursos publicos se destinaran a la satisfaccion de esa demanda de la colectividad, sin la posibilidad de aplicarlo
a fines distintos de los sefialados en el programa de gobierno al cual haya sido orientados.

En ese sentido, de la referencia que hace la Constitucion Federal a entes que no son servidores publicos en sentido estricto,
es posible entender que estas personas no escapan al control gubernamental cuando participan por encargo del Estado en las
tareas de la administracién pulblica de que se trate; esto implica que cualquier persona fisica 0 moral privada que haya
recaudado, administrado, manejado o ejercido recursos publicos, esta sujeta a la verificacién de su uso honesto y eficiente y,
en consecuencia, a la aplicacién de las sanciones resarcitorias cuando no sea asi.

Dicho lo anterior, debe referirse ahora que la disposicion impugnada refiere explicitamente que son servidores publicos
quienes tengan la direccién o administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos. Esto
significa que les podrén ser aplicables todas las disposiciones contenidas en el Codigo punitivo que pueda ser actualizadas
por un servidor publico.

No debe perderse de vista que, en ocasiones las asociaciones civiles actian por cuenta del Estado para un determinado fin,
en calidad de comisionadas u otra similar y deben actuar bajo ciertas directrices. En este caso especifico podria resultar
valido que se les equipare como servidores publicos a las personas que tengan la direccion o administracion de estas.

Sin embargo, no debe soslayarse que algunas asociaciones civiles llegan a percibir fondos o apoyos publicos destinados a la
consecucion de su propio objeto, y no propiamente como comisionadas para la ejecucion de una labor o servicio por cuenta
del Estado. En este Gltimo caso, sus directores o administradores no pueden ser considerados servidores publicos.

La disposicion impugnada no equipara mediante una ficcion juridica a los directores y administradores de asociaciones
civiles con servidores publicos, sino que afirma que aquellas personas son servidores publicos para todos los efectos de
dicha legislacion.
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Esto tiene el efecto de que las personas directoras o administradoras de una asociacion civil que reciban fondos, recursos o
apoyos publicos seran sancionados en igualdad de condiciones que aquellas servidoras publicas en sentido estricto, aunque
las actividades indebidas o ilicitas que efectlien no se relacionen con el manejo de recursos publicos.

En esa tesitura, la disposicién normativa es sobre inclusiva y desborda su objetivo pues se amplia el posible &mbito de
responsabilidad penal en que puede incurrir las personas directoras o administradoras de asociaciones civiles.

b. Transgresion al derecho de seguridad juridica y del principio de taxatividad en materia penal.

El articulo impugnado, en su quinto parrafo, establece una pena sin estar sujeta a una temporalidad concreta, al sefialar:
“...0 bien participar en la direccion o administracion de cualquier asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos
publicos...”

Por lo tanto, existe indeterminacién en cuanto a una de las consecuencias juridicas a que se haran acreedoras las personas
que encuadren su actuar en alguna de las conductas sancionadas, lo cual, contraviene los alcances del principio de
taxatividad.

c. Vulneracion al principio de minima intervencion (ultima ratio)

La norma analizada incumple con el subprincipio de fragmentariedad de la ultima ratio, pues si bien es cierto hay ataques
que pueden catalogarse como graves y significativos al erario por parte de las asociaciones civiles, en atencién al caso
especifico para el cual fueron asignados u otorgados los recursos publicos, ello no implica que el catalogar a sus directores y
administradores como servidores publicos producira una efectiva salvaguarda el bien juridico tutelado.

Por otra parte, es innecesario que la norma impugnada otorgue el caracter de servidor publico a la persona que ostente la
direccion o administracion de una asociacion civil a efecto de sancionar hechos de corrupcién y en general que vulneren la
buena administracion. Lo anterior, ya que el propio Cadigo Penal prevé en su articulo 2792 aquellos hechos de corrupcion y
delitos contra el servicio publico cometidos por particulares.

d. Transgresion a la libertad de trabajo y asociacién

Por otra parte, el parrafo quinto del articulo 256 del Cdigo Penal se considera desproporcional. De este se desprende que el
legislador capitalino previé como sancién para los particulares, la consistente en inhabilitarlos para desempefiar un cargo
publico o puesto de eleccién popular, asi como para participar en adquisiciones, arrendamientos, concesiones, servicios u
obras publicas, o bien participar en la direccion o administracion de cualquier asociacion civil que reciba fondos, recursos o
apoyos publicos.

Se aplica el test de proporcionalidad a las medidas consistentes en: (i) inhabilitacién para desempefia un cargo publico o
puesto de eleccion popular y (ii) inhabilitacion para participar en la direccion o administracion de cualquier asociacion civil
que reciba fondos, recursos o apoyos publicos.

i. Inhabilitacién para desempefiar un cargo publico o puesto de eleccién popular

En cuanto a la Gltima grada de escrutinio, se considera que la medida constituye un medio desproporcional, pues vulnera en
mayor medida los derechos humanos de acceso a un cargo en el servicio publico y a ser votado. En efecto, la sancion que
prevé alcanza a inhabilitar a un particular para el desempefio futuro de un cargo publico o de eleccion popular y no solo para
participar en adquisiciones, arrendamientos, concesiones, servicio u obras puablicas, afectando las libertades fundamentales a
las que se ha hecho referencia.

3 “ARTICULO 279. Al particular que estando obligado legalmente a la custodia, depésito, administracién de bienes muebles o
inmuebles pertenecientes al erario publico, o aplicacién de recursos publicos, los distraiga de su objeto para usos propios o ajenos o les
dé una aplicacion distinta a la que se les destino, se le impondran de seis meses a tres afios de prision y de cien a quinientos dias multa.”
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En este sentido, cabe contrastar la sancion impuesta por la norma impugnada, con la sancion equivalente contemplada en la
Ley General de Responsabilidades Administrativas. En términos de esta Ley, la inhabilitacion de la persona particular
relacionada con faltas administrativas sera temporal y le imposibilitard exclusivamente para que pueda participar en
adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas. Sin embargo, dicha inhabilitacién no trasciende en el ejercicio
pleno de los derechos humanos de acceso a un cargo en el servicio publico y a ser votado, tal como lo hace la norma
impugnada, pues el particular sancionado no es servidor publico, aunque si debe responder por sus actos frente al Estado.

ii. Inhabilitacion para participar en la direccion o administracion de cualquier asociacion civil que reciba fondos,
recursos o apoyos publicos.

Por lo que respecta al primer requisito del test de proporcionalidad, se advierte que la medida prevista en la norma
impugnada carece de un fin constitucionalmente valido. Esto pues en la exposicion de motivos el legislador se advierte que
la medida se adopt6 con el objeto de reducir los actos de corrupcién en que incurran tanto las personas servidoras publicas
como los particulares y asi garantizar el debido funcionamiento del servicio publico.

Sin embargo, la medida no se circunscribe a la esfera pablica, sino que impacta en el ambito privado, pues impide que los
particulares sancionados puedan acceder a la direcciéon o administraciéon de cualquier asociacién civil que reciba fondos,
recursos, o apoyos publicos. Se ignora que la admision de asociados en este tipo de personas morales se rige por las reglas
del derecho privado. Ademas, debe recordarse que los recursos que integran el patrimonio de las asociaciones civiles no es
Unicamente publico.

Por lo tanto, la medida legislativa impacta en el ejercicio de las libertades de trabajo y asociacion. No se ignora que el
derecho al trabajo puede ser validamente limitado, sin embargo, esta limitacion es inconstitucional por trascender a la esfera
privada.

3. Admisién de las demandas. El Ministro Presidente de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién orden6 formar y
registrar el expediente relativo a la accion de inconstitucionalidad promovida por la Comision local con el nimero 106/2021
y, por razén de turno, designé al Ministro Javier Laynez Potisek para que actuara como instructor en el procedimiento®,
Posteriormente, se formo, registré y acumulé el expediente relativo a la accion de inconstitucionalidad hecha valer por la
CNDH con el nimero 108/2021, por existir identidad respecto del decreto legislativo impugnado en la 106/2021°.

4. EIl Ministro instructor admiti6 a tramite las acciones de inconstitucionalidad y ordené dar vista al Congreso y a la Jefa de
Gobierno, ambos de la Ciudad de Meéxico, para que rindieran sus respectivos informes. También ordené dar vista a la
Fiscalia General de la Republica y a la Consejeria Juridica del Gobierno Federal, para que manifestaran lo que a su
respectiva representacion conviniera®.

5. Informes. El Director General de Servicios Legales del Gobierno de la Ciudad de México y la Presidenta de la Mesa
Directiva y de la Comision Permanente del Congreso de la Ciudad de México rindieron los informes solicitados a la Jefa de
Gobierno y al Congreso de la entidad, mediante los cuales defendieron la constitucionalidad de las normas impugnadas. El
Ministro instructor tuvo por presentados los informes y concedid a las partes el plazo legal respectivo a efecto de que
formularan sus alegatos por escrito’.

6. Cierre de Instruccion. Se tuvieron por formulados los alegatos de los poderes Legislativo y Ejecutivo y de la Comisién
local, asi como de la CNDH. Una vez trascurrido el plazo legal concedido a las partes para formularlos, el Ministro
instructor declard cerrada la instruccion®.

7. Amicus curiae. El ocho de octubre de dos mil veintiuno, se recibié en la Oficina de Certificacion Judicial y
Correspondencia de esta Suprema Corte un escrito firmado por César Alejandro Ruiz Jiménez y Rafael Estrada Michel,

4 Acuerdo de doce de julio de dos mil veintiuno. Disponible en el expediente electronico de la accion de inconstitucionalidad 106/2021 y
su acumulada 108/2020.

5 Acuerdo de trece de julio de dos mil veintiuno. Ibidem.

6 Acuerdo de catorce de julio de dos mil veintiuno. lbidem.

7 Acuerdo de dieciocho de agosto de dos mil veintiuno. Ibidem.

8 Acuerdo de ocho de septiembre de dos mil veintiuno. Ibidem.
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quienes comparecieron por su propio derecho para realizar diversas manifestaciones bajo la figura de amicus curiae. Este
escrito se acordd el catorce de octubre de dos mil veintiuno y fue agregado al expediente, con apoyo en lo previsto por los
articulos 598, parrafos primero y segundo, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en
términos del numeral 1 de la Ley Reglamentaria de las Fracciones | y 1l del Articulo 105 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos (en adelante, Ley Reglamentaria).

I. COMPETENCIA

8. EIl Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion es competente para resolver la presente accion de
inconstitucionalidad, de conformidad con los articulos 105, fraccion I, incisos g), de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos® y 10, fraccion I, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion®, toda vez que se plantea la
posible contradiccion entre el Cddigo Penal para el Distrito Federal y la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

11. OPORTUNIDAD Y CAUSA DE IMPROCEDENCIA RELACIONADA CON EL TEMA

11.1. Oportunidad

9. El articulo 60 de la Ley Reglamentaria prevé que: a) el plazo para promover una accion de inconstitucionalidad es de
treinta dias naturales contados a partir del dia siguiente a aquel en que se publique la norma impugnada en el
correspondiente medio oficial y b) para efectos del computo de ese plazo, no se deben de excluir los dias inhabiles, en el
entendido de que si el dltimo dia del plazo es inhabil, la demanda se podra presentar al primer dia habil siguiente®*.

10. En este caso, las normas impugnadas se publicaron en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el siete de junio de dos
mil veintiuno, por lo que el plazo para ejercer la accion de inconstitucionalidad inicid el ocho de junio y concluyé el siete de
julio, del mismo afio.

11. Los escritos de demanda fueron recibidos via buzén judicial de la Oficina de Certificacién Judicial y Correspondencia
de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion el cinco®? y siete® de julio de dos mi veintiuno, respectivamente, por lo que
se concluye que su presentacion fue oportuna.

12. Concluido lo anterior, corresponde pronunciarse sobre la causa de improcedencia planteada por el Congreso de la
Ciudad de México, dada su intima relacion con el tema de la oportunidad de la accion.

11.2. Causa de improcedencia relacionada con la oportunidad
13. El Congreso de la Ciudad de México indica en su informe que la Comision local impugna un Decreto publicado en la

Gaceta Oficial de la Ciudad de México el siete de junio de dos mil veinte, lo cual es reiterado a lo largo de su escrito de
demanda®*. Por lo tanto, el término para impugnar ese Decreto habria corrido del ocho de junio de dos mil veinte al siete de

9 “Articulo 105. (...) 11 (...) g) La Comisién Nacional de los Derechos Humanos, en contra de leyes de caracter federal o de las entidades
federativas, asi como de tratados internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que
vulneren los derechos humanos consagrados en esta Constitucion y en los tratados internacionales de los que México sea parte.
Asimismo, los organismos de proteccion de los derechos humanos equivalentes en las entidades federativas, en contra de leyes expedidas
por las Legislaturas; (...)”.

10 «Articulo 10. La Suprema Corte de Justicia conocera funcionando en Pleno: I. De las controversias constitucionales y acciones de
inconstitucionalidad a que se refieren las fracciones | y 11 del articulo 105 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
..)

"Articulo 60. El plazo para ejercitar la accion de inconstitucionalidad sera de treinta dias naturales contados a partir del dia siguiente a la
fecha en que la ley o tratado internacional impugnado sean publicados en el correspondiente medio oficial. Si el Gltimo dia del plazo fuese
inhabil, la demanda podréa presentarse el primer dia habil siguiente. En materia electoral, para el computo de los plazos, todos los dias son
habiles.

12 Ello se advierte del sello de la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
estampado en la primera pagina del escrito de demanda de la Comisién de Derechos Humanos de la Ciudad de México, disponible en el
expediente electronico de la presente accion de inconstitucionalidad.

13 Ello se advierte del sello de la Oficina de Certificacion Judicial y Correspondencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
estampado en la primera pagina del escrito de demanda de la Comisién Nacional de los Derechos Humanos. Loc. cit.

14 Por ejemplo, péginas 2, 3 y 18 de las demandas.



18 GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO 23 de agosto de 2024

julio del mismo afio y, en consecuencia, la demanda seria extemporanea en términos del articulo 19, fraccion VII de la Ley
Reglamentaria?®.

14. A juicio del Congreso de la Ciudad de México, es inaplicable la suplencia de la queja debido a que, de acuerdo con el
articulo 22, fraccién IV, de la misma ley, se debe de precisar la norma cuya invalidez se demanda, asi como el medio oficial
en que se publicd, al ser un elemento sustancial de la demanda.

15. Al respecto, debe desestimarse dicha causa de improcedencia. Este Tribunal Pleno no es omiso en advertir que, en
efecto, diversos apartados del escrito de demanda de la Comision local hacen alusion a que el Decreto impugnado fue
publicado “el siete de junio de dos mil veinte”. Sin embargo, de una lectura integral de la demanda, resulta claro que su
impugnacion se dirige al Decreto por el que se reforman los articulos 71 Ter, 86 denominacidn del Titulo Décimo Octavo,
256, 259, denominacion del Capitulo V, 267, 291, 292 y 293; adiciona los articulos 111 Bis y 256 Bis; y deroga los articulos
266, 270, 272, 273 y 275; todos del Cadigo Penal para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
Meéxico el siete de junio de dos mil veintiuno.

16. Aunque en la demanda se sefialan indistintamente ambas fechas de publicacién, es claro que se trata de un error
tipografico que no genera ninguna duda respecto al decreto realmente impugnado. Esto se confirma por el hecho de que la
Comisidn local anexd a su demanda, como prueba documental, copia simple de la publicacién de la Gaceta oficial de la
Ciudad de México nimero 6126, que corresponde a la publicacion del dia siete de junio de dos mil veintiuno. Ademas, la
transcripcion de las porciones normativas impugnadas se corresponde con lo reformado mediante el Decreto de siete de
junio de dos mil veintiuno.

17. Por lo anterior, para este Tribunal Pleno existe certeza de que, en relacion con dicho Decreto, la demanda es oportuna.

I11. LEGITIMACION Y CAUSA DE IMPROCEDENCIA RELACIONADA CON EL TEMA

111.1. Legitimacion

18.  De conformidad con los articulos 11, primer parrafo, y 59 de la Ley Reglamentarial’, la peticionaria debe de
comparecer por conducto del funcionario que esté facultado para representarla.

19.  La demanda de la Comisién local fue promovida por Nashieli Ramirez Hernandez, actuando en representacion de
dicha institucion, quien acredité su personalidad con copia certificada del acuerdo de designacion de siete de
noviembre de dos mil diecisiete, emitido por la Asamblea Legislativa del Distrito Federal (ahora Ciudad de
México)e,

20.  El articulo 105, fraccién I, inciso g), constitucional dispone que los organismos de proteccion de los derechos
humanos de las entidades federativas podran promover acciones de inconstitucionalidad en contra de las leyes
expedidas por las Legislaturas locales que vulneren los derechos humanos protegidos en la Constitucién Federal o en
los instrumentos internacionales de los que el Estado mexicano sea parte.

15 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes:

[...]

VII. Cuando la demanda se presentare fuera de los plazos previstos en el articulo 21;

16 Disponible en el expediente electrénico de la accién de inconstitucionalidad 106/2021 y su acumulada 108/2020.

17 Articulo 11. El actor, el demandado y, en su caso, el tercero interesado, deberan comparecer a juicio por conducto de los funcionarios
que, en términos de las normas que los rigen, estén facultados para representarlos. En todo caso, se presumira que quien comparezca a
juicio goza de la representacion legal y cuenta con la capacidad para hacerlo, salvo prueba en contrario.

En las controversias constitucionales no se admitird ninguna forma diversa de representacion a la prevista en el parrafo anterior; sin
embargo, por medio de oficio podran acreditarse delegados para que hagan promociones, concurran a las audiencias y en ellas rindan
pruebas, formulen alegatos y promuevan los incidentes y recursos previstos en esta ley. El Presidente de los Estados Unidos Mexicanos
sera representado por el secretario de estado, por el jefe del departamento administrativo o por el Consejero Juridico del Gobierno,
conforme lo determine el propio Presidente, y considerando para tales efectos las competencias establecidas en la ley. El acreditamiento
de la personalidad de estos servidores publicos y su suplencia se haran en los términos previstos en las leyes o reglamentos interiores que
correspondan.

18 Disponible en el expediente electrénico de la accién de inconstitucionalidad 106/2021 y su acumulada 108/2021.
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21.  Entonces, si la demanda fue presentada por Nashieli Ramirez Hernandez, quien en virtud de su caracter de Presidenta
se encuentra legitimada para interponerla en representacién de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de
México®®, este Alto Tribunal concluye que la accién de inconstitucionalidad fue interpuesta por parte legitimada.

22.  Por otro lado, la demanda de la CNDH fue promovida Maria del Rosario Piedra Ibarra, quien actla en representacion
de tal Comisién, y acredité su personalidad con copia certificada del acuerdo de designacién de doce de noviembre
de dos mil diecinueve, emitido por el Senado de la Republica®.

23.  El articulo 105, fraccién IlI, inciso g), constitucional dispone que la CNDH podra promover acciones de
inconstitucionalidad en contra de leyes de caracter federal o local, asi como de tratados internacionales, que vulneren
los derechos protegidos en la Constitucion Federal o en los instrumentos internacionales de los que el Estado
mexicano sea parte.

24.  Si la demanda fue presentada por Maria del Rosario Piedra Ibarra, quien en virtud de su caracter de Presidenta se
encuentra legitimada para interponerla en representacion de la CNDH?, y ademas cuestiona la violacion a diversos
derechos humanos, este Alto Tribunal concluye que la accidn de inconstitucionalidad fue interpuesta por parte
legitimada.

25.  Por lo tanto, es oportuno atender a la causal de improcedencia planteada por el Ejecutivo local, por estar intimamente
relacionada con la legitimacion.

111.2. Causa de improcedencia relacionada con la legitimacion

26.  En su informe??, el Director General de Servicios Legales de la Ciudad de México, en representacion de la Jefa de
Gobierno, manifestd que la accidn de inconstitucionalidad promovida por la CNDH resultaba improcedente en
términos de los articulos 19, fraccion V112, y 20, fracciones 11 y 1117, de la Ley Reglamentaria.

27.  Ello pues, a su juicio, la CNDH se extralimit6 en el ambito de sus atribuciones, ya que, en términos del inciso g) de
la fraccion Il del articulo 105 constitucional, esta institucion estd legitimada para interponer acciones de
inconstitucionalidad Unicamente cuando se vulneren los derechos humanos consagrados en la Constitucion Federal y
en los tratados internacionales de la materia.

28. Lo anterior, argumenta el Ejecutivo local, no se actualiza en este caso porque, si bien de su escrito de demanda se
observa que la CNDH alega la violacion a los derechos fundamentales de seguridad juridica y legalidad, tal
vulneracién no es apegada a la realidad. Esto ya que la norma impugnada regula de manera mas eficaz la punibilidad

19 Articulo 15.- El Presidente de la Comisién Nacional tendra las siguientes facultades y obligaciones:

|.- Ejercer la representacion legal de la Comision Nacional; (...)

XI. Promover las acciones de inconstitucionalidad, en contra de leyes de caracter federal, estatal y del Distrito Federal, asi como de
tratados internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que vulneren los derechos
humanos reconocidos en la Constitucién y en los tratados internacionales de los que México sea parte. Asimismo, los organismos de
proteccion de los derechos humanos equivalentes en las entidades federativas, en contra de leyes expedidas por las Legislaturas;

20 Disponible en el expediente electrénico de la accion de inconstitucionalidad 106/2021 y su acumulada 108/2021.

2L Articulo 15. El Presidente de la Comision Nacional tendra las siguientes facultades y obligaciones:

|.- Ejercer la representacion legal de la Comision Nacional; (...)

XI1. Promover las acciones de inconstitucionalidad, en contra de leyes de caracter federal, estatal y del Distrito Federal, asi como de
tratados internacionales celebrados por el Ejecutivo Federal y aprobados por el Senado de la Republica, que vulneren los derechos
humanos reconocidos en la Constitucion y en los tratados internacionales de los que México sea parte, y (...).

22 Disponible en el expediente electrénico de la accion de inconstitucionalidad 106/2021 y su acumulada 108/2021.

23 Articulo 19. Las controversias constitucionales son improcedentes: (...)

VIII. Cuando de la demanda se advierta que no se hacen valer violaciones a la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y
24 Articulo 20. El sobreseimiento procedera en los casos siguientes:

I. Cuando la parte actora se desista expresamente de la demanda interpuesta en contra de actos,

sin que en ningun caso pueda hacerlo tratdndose de normas generales;

[...]

I1l. Cuando de las constancias de autos apareciere claramente demostrado que no existe la norma o acto materia de la controversia, o
cuando no se probare la existencia de ese Ultimo; y
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de los delitos cometidos por personas que presten un servicio publico, sin que en modo alguno se afecten derechos
fundamentales. Ademas, en el imaginario caso de que tales violaciones fuesen ciertas, serian ajenas al ambito de
legitimacion activa de la CNDH, pues esta solo puede impugnar cierto tipo de normas en atencién a su contenido
material, o porque violen determinados contenidos constitucionales, pero no normas ajenas al ambito de los derechos
humanos.

Por otra parte, el Ejecutivo local sefiala también que “se advierte que la Ley que la Comision de Derechos Humanos
de la Ciudad de México trata de impugnar, no violenta derechos humanos y mucho menos los aducidos en sus
conceptos de invalidez (...)”. Por lo tanto, este Tribunal Pleno considera que la misma causal de improcedencia la
planted en contra de ambas comisiones actoras.

Respecto de los requisitos necesarios para que la CNDH acredite su legitimacion en la accion de
inconstitucionalidad, este Tribual Pleno ha establecido que basta con que aduzca en su demanda la violacién a
derechos humanos, sin que sea necesario el analisis preliminar de la norma impugnada ni el pronunciamiento sobre si
ésta vulnera o no derechos humanos, ya que esas cuestiones atafien al fondo del asunto.?

Este razonamiento es igualmente aplicable respecto de la Comision local, por lo que bastara con que esta argumente
que una norma emitida por el Congreso de la Ciudad de México transgrede los derechos humanos reconocidos en la
Constitucién Federal o en los tratados internacionales de los que México es parte, para que deba estudiarse el fondo
de la cuestion.

De la lectura de los conceptos de invalidez hechos valer por las Comisiones actoras, resumidos en los antecedentes
de esta sentencia, se advierte que ambas argumentan que las normas impugnadas son violatorias de diversos derechos
humanos, en especial, los de seguridad juridica, legalidad en su vertiente de taxatividad, al trabajo, a la libertad de
asociacion y del principio de utilizacion del derecho penal como ultima ratio.

Entonces, la causa de improcedencia debe desestimarse, pues se encuentra estrechamente vinculada con el fondo
del asunto. Asf lo ha establecido este Tribunal Pleno en la jurisprudencia P./J.36/2004%, en la que se dijo que, si en
una accion de inconstitucionalidad se hace valer alguna causa de improcedencia que involucre una argumentacion
intimamente relacionada con el fondo del asunto, aquélla debe desestimarse y, de no operar otro motivo de
improcedencia, deberan de estudiarse los conceptos de invalidez. De lo contrario, se correria el peligro de sobreseer
respecto de un medio de impugnacién cuya improcedencia no esté plenamente acreditada y, por tanto, de que se
vulnere la garantia de acceso a la justicia en perjuicio de los accionantes.

En este caso, para determinar si las normas impugnadas violan o no los derechos humanos reclamados, es necesario
que se estudien los conceptos de invalidez hechos valer.

IV. CAUSAS DE IMPROCEDENCIA
Dado que las causas de improcedencia planteadas fueron desestimadas en los apartados anteriores —por estar
relacionadas con sus tematicas— y que este Tribunal Pleno no advierte alguna otra de oficio, corresponde entrar al
analisis de las normas impugnadas.

V. LITISY METODOLOGIA DE ESTUDIO

De acuerdo con el articulo 41, fraccion I, de la Ley Reglamentaria?’, las sentencias en este medio de control
constitucional deben de contener la fijacion breve y precisa de las normas impugnadas, y conforme al articulo 39 del

% Acciones de inconstitucionalidad 146/2007 y su acumulada 147/2007 y 22/2009, resueltas en sesiones de veintiocho de agosto de dos
mil ocho y cuatro de marzo de dos mil diez, respectivamente.

% De rubro: ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. SI SE HACE VALER UNA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA
QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO, DEBERA DESESTIMARSE.

27 ARTICULO 41. Las sentencias deberan contener:

I. La fijacion breve y precisa de las normas generales, actos u omisiones objeto de la controversia y, en su caso, la apreciacion de las
pruebas conducentes a tenerlos o no por demostrados;
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mismo ordenamiento?® se deben de analizar conjuntamente los razonamientos de las partes para resolver la cuestion
efectivamente planteada.

37.  Del examen integral de las demandas se advierte que los conceptos de invalidez de las Comisiones actoras van
encaminados a reclamar la inconstitucionalidad del articulo 256, parrafos primero, en la porcién normativa “o bien,
que tenga la direccion o administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos”;
segundo en su totalidad; cuarto, en la porcién normativa “o la naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia
bajo su direccion o administracién”’; y quinto en su totalidad, del Cédigo Penal para el Distrito Federal?®.

38.  Es cierto que la Comisidn local enlista los articulos 256 Bis, 259 y 267 del propio Codigo Penal entre las normas
reclamadas, no obstante, no les atribuye vicios propios. Del analisis integral de sus conceptos de invalidez se advierte
que incluye esos articulos Unicamente para evidenciar que al considerar a los administradores y directores de las
asociaciones civiles como servidores publicos se puede generar la aplicacion indebida de esos numerales.

39. En efectos, los articulos 256 Bis, 259 y 267 establecen los delitos de enriquecimiento ilicito, ejercicio ilegal de
servicio publico y uso ilegal de atribuciones y facultades, respectivamente. La Comision local sefiala, en su segundo
concepto de invalidez, que esos delitos establecen conductas especificas que, dadas las implicaciones de incluir a
particulares en la definicién de servidores piblicos, significarian una limitacion indebida al derecho de asociacion, al
disuadir a las personas de participar en asociaciones civiles por la posibilidad de incurrir en los delitos establecidos
en ellos. Es claro que de lo que se duele la Comision local, en este punto, es de la indebida inclusion de los
administradores y directores de las asociaciones civiles en el listado de servidores publicos, y solamente c6mo
consecuencia de esto, de la posible indebida aplicacion de los articulos 256 Bis, 259 y 267 a esas personas. Por tal
razon, estos tres articulos no seran materia de estudio en esta sentencia.

40.  En este sentido, la cuestion efectivamente planteada en el presente caso gira en torno a la inconstitucionalidad de las
porciones previamente sefialadas del articulo 256 del Cédigo Penal. Respecto de estas porciones, concurren tres
alegaciones distintas, a saber:

41.  En primer lugar, la CNDH y la Comision local, de manera coincidente, demandan la inconstitucionalidad de las
porciones relacionadas con la transformacion de los directores y administradores de las asociaciones civiles que
reciben fondos publicos en servidores publicos para efectos del Codigo Penal. Se trata de las porciones: “0 bien, que
tenga la direccion o administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos”; “o la

28 Articulo 39 de la Ley Reglamentaria. Al dictar sentencia, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion corregira los errores que advierta
en la cita de los preceptos invocados y examinara en su conjunto los razonamientos de las partes a fin de resolver la cuestion
efectivamente planteada.

Articulo 40 de la Ley Reglamentaria. En todos los casos la Suprema Corte de Justicia de la Nacion deberd suplir la deficiencia de la
demanda, contestacion, alegatos o agravios.

29 En el capitulo 111 de su escrito de demanda, denominado normas generales cuya invalidez se reclama y medio oficial en
que se publicaron, la CNDH sefiala las siguientes disposiciones: “articulo 256, parrafos primero, en la porcion normativa
“0 bien, que tenga la direccion o administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos”,
cuarto, en la porcion normativa “o la naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo su direccion o
administracion” y quinto, del Codigo Penal para el distrito Federal. A continuacion, la CNDH reproduce el texto del
articulo completo y resalta esas porciones (...)”. Esto es visible en las paginas 3 a 4 del escrito de demanda.

Por su parte, la Comisidn local, en el capitulo 11l de su demanda, denominado norma general cuya invalidez se reclama y el
medio oficial en que se publicd, sefiala expresamente: “articulo 256, pdrrafos primero en su porcion normativa “o bien,
que tenga la direccion o administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos”; parrafo
segundo, parrafo cuarto en la porcion normativa “o la naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo su
direccion o administracion” y parrafo quinto en la porcion normativa “o bien, participar en la direccion o administracion
de cualquier asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos. (...) Articulos 256, 256 bis, 259 y 267, del
Cadigo Penal para el Distrito Federal (...)". Esto es visible en las paginas 2 a 3 del escrito de demanda.
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naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo su direccion o administracion”; y “o bien participar en
la direccion o administracion de cualquier asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos”.
Argumentan principalmente violaciones al derecho a la seguridad juridica, a las libertades de asociacion y de trabajo
y a los principios de ultima ratio y legalidad.

En segundo lugar, la Comisidn local argumenta la inconstitucionalidad de la totalidad del parrafo segundo del mismo
articulo, por violaciones a la seguridad juridica y al principio de taxatividad, entre otras.

Por dltimo, la CNDH sefiala como norma impugnada la totalidad del parrafo quinto, también del citado articulo 256.
Le atribuye dos defectos: en primer lugar, que el establecer como pena la inhabilitacién para participar en la
direccion o administracion de asociaciones civiles que reciban fondos, recursos y apoyos publicos constituiria una
limitacion indebida a diversos derechos; y, en segundo lugar, que la pena de inhabilitacion a un particular para
desempefiar a futuro un cargo publico cuando no tenia la calidad de servidor publico en el momento de la comisién
del delito es desproporcional.

La metodologia por seguir sera el estudio de cada uno de estos alegatos en un apartado independiente.

VI. ESTUDIO DE FONDO

VI.1. Estudio de las porciones normativas relacionadas con el otorgamiento de la calidad de servidores publicos de
los directores y administradores de las asociaciones civiles

45,

46.

Las porciones normativas controvertidas que se analizaran en este apartado se destacan en el siguiente texto:

ARTICULO 256. Para los efectos de este Codigo, es servidora o servidor pablico de la Ciudad de México toda
persona que desempefie un empleo, cargo o comision de cualquier naturaleza en la Administracion Publica de la
Ciudad de México, en el Poder Legislativo local, en los 6rganos que ejercen la funcion judicial del fuero comdn
en la Ciudad de México y en los drganos constitucionales auténomos o_bien, que tenga la direcciéon o
administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos.

(..)

Para efectos de lo anterior, se debera considerar, en caso de que el responsable tenga el caracter de servidor
publico, ademés de lo previsto en el articulo 257 de este Cadigo, los elementos del empleo, cargo o comisién que
desempefiaba cuando incurrié en el delito o la naturaleza de los fines de la asociacidn civil gue tenia bajo su
direccién o administracion.

Cuando el responsable tenga el caracter de particular, el juez dara vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad y a la Secretaria de la Funcidn Publica Federal, con el fin de hacer de su conocimiento que el
particular ha sido inhabilitado para desempefiar un cargo publico o puesto de eleccién popular, asi como para
participar en adquisiciones, arrendamientos, concesiones, servicios u obras publicas, o _bien participar _en la
direccion o administracion de cualquier_asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos
considerando, en su caso, lo siguiente:

..).
Contra esas porciones, las Comisiones accionantes alegan, en esencia, o siguiente:

No cualquier persona puede considerarse servidora publica por el hecho de recibir fondos, recursos o apoyos
publicos. Hacerlo vulnera el principio de legalidad, el derecho a la seguridad juridica y el principio de taxatividad.

Al otorgarles la calidad de servidores publicos a quienes ejerzan la direccion o la administracion de una asociacion
civil, les seran aplicables en automatico todos los delitos y agravantes establecidos para dichos servidores en el
Codigo Penal y no solo los que versen sobre la responsabilidad estrictamente derivada de su vinculacién con el
Estado.
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Los directores o administradores de una asociacion civil, en el ejercicio de estas funciones, solamente pueden hacer
aquello que les permitan sus estatutos y la asamblea general de la asociacion.

Se restringe indebidamente el derecho de asociacion y la libertad de trabajo.
Se vulnera el principio de minima intervencion de la materia penal.

Este Tribunal Pleno considera los conceptos de invalidez fundados. Para explicar esta calificacion, es necesario
plantear la pregunta: ;pueden ser servidores publicos los administradores y directores de las asociaciones civiles? La
respuesta debe de partir del contenido del articulo 108 Constitucional, que establece lo siguiente:

Articulo 108. Para los efectos de las responsabilidades a que alude este Titulo se reputaran como servidores
publicos a los representantes de eleccion popular, a los miembros del Poder Judicial de la Federacion, los
funcionarios y empleados y, en general, a toda persona que desempefie un empleo, cargo o comision de
cualquier naturaleza en el Congreso de la Unién o en la Administracién Publica Federal, asi como a los
servidores publicos de los organismos a los que esta Constitucién otorgue autonomia, quienes seran
responsables por los actos u omisiones en que incurran en el desempefio de sus respectivas funciones.

Durante el tiempo de su encargo, el Presidente de la Republica podra ser imputado y juzgado por traicion a la
patria, hechos de corrupcion, delitos electorales y todos aquellos delitos por los que podria ser enjuiciado
cualquier ciudadano o ciudadana.

Los ejecutivos de las entidades federativas, los diputados a las Legislaturas Locales, los Magistrados de los
Tribunales Superiores de Justicia Locales, en su caso, los miembros de los Consejos de las Judicaturas Locales,
los integrantes de los Ayuntamientos y Alcaldias, los miembros de los organismos a los que las Constituciones
Locales les otorgue autonomia, asi como los demas servidores publicos locales, serdn responsables por
violaciones a esta Constitucion y a las leyes federales, asi como por el manejo y aplicacion indebidos de fondos y
recursos federales.

Las Constituciones de las entidades federativas precisaran, en los mismos términos del primer parrafo de
este articulo y para los efectos de sus responsabilidades, el caracter de servidores publicos de quienes
desempefien empleo, cargo o comisién en las entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México. Dichos servidores publicos serdn responsables por el manejo indebido de
recursos publicos y la deuda publica.

Los servidores publicos a que se refiere el presente articulo estardn obligados a presentar, bajo protesta de decir
verdad, su declaracién patrimonial y de intereses ante las autoridades competentes y en los términos que
determine la ley.

A lo largo de su historia legislativa este articulo ha sufrido diversas reformas. En su redaccion original®’, solamente
establecia la responsabilidad de un reducido grupo de funcionarios: los Senadores y Diputados al Congreso de la
Unién; los Magistrados de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion; los Secretarios de Despacho; el Procurador
General de la Republica; los Gobernadores de los Estados; los Diputados y las Legislaturas locales y el Presidente de
la Republica —de manera extraordinaria—.

30 Articulo 108.- Los Senadores y Diputados al Congreso de la Union, los Magistrados de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, los Secretarios de Despacho y el Procurador General de la Republica, son responsables por los delitos comunes que
cometan durante el tiempo de su encargo, y por los delitos, faltas u omisiones en que incurran en el ejercicio de ese mismo

cargo.

Los Gobernadores de los Estados y los Diputados o las Legislaturas locales, son responsables por violaciones a la
Constitucion y leyes federales.

El Presidente de la Republica, durante el tiempo de su encargo, s6lo podra ser acusado por traicion a la patria, y delitos
graves del orden comun.



24

49.

50.

Sl

52.

53.

54.

55.

56.

GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO 23 de agosto de 2024

Su cambio més trascendente ocurrié mediante una reforma del veintiocho de diciembre de mil novecientos ochenta y
dos. Por una parte, se introdujo la denominacion de “servidores publicos”, estableciendo asi la naturaleza de utilidad
a la sociedad que comportan los empleos, cargos 0 comisiones que integran, precisamente, el servicio publico.

Por otra parte, al definir en su primer parrafo el concepto de servidores publicos para el &mbito Federal, se enlistaron
ciertos funcionarios especificamente identificados: los representantes de eleccion popular y los miembros del Poder
Judicial de la Federacion. Pero, ademas, debido a la gran variedad de formas mediante las que se puede acceder al
servicio publico (nombramiento, contrato, designacion, etc.), y con el objeto de evitar exclusiones injustificadas, el
texto constitucional se refirié de manera genérica a los funcionarios y empleados y, en general, a toda persona que
desempefie un empleo, cargo o comisién de cualquier naturaleza en el Congreso de la Unién o en la
Administracion Publica Federal®.

En sucesivas reformas, se amplid el listado de personas consideradas servidores publicos, primero, para incluir a los
servidores del entonces Instituto Federal Electoral®? y, después, para abarcar a todos los servidores publicos de los
organismos a los que la Constitucion otorgue autonomia®,

Asi, aunque el concepto de servidor publico se ha ampliado para ajustarse a los cambios en la estructura estatal, se ha
circunscrito siempre a que el servicio publico sea desempefiado en los Poderes u érganos del Estado.

En la importante reforma constitucional de mil novecientos ochenta y dos también se establecid, en el parrafo cuarto
del articulo 108 constitucional, la obligacion de que las entidades federativas precisen en sus constituciones, en los
mismos términos en que lo hace el parrafo primero del mismo articulo, el caracter de servidores publicos de
quienes desempefien algtin empleo, cargo o comision en las entidades federativas y los Municipios®. Es decir, que se
sujeto a las entidades federativas a establecer el concepto de servidores pablicos de la misma manera en que lo hace
la Constitucion General.

Congruente con lo anterior, la Segunda Sala de este Tribunal Constitucional, al resolver el amparo en revision
1116/2006%°, determiné que el listado del 108 constitucional no es limitativo, sino meramente enunciativo. En este
sentido, el concepto de servidores publicos es amplio, genérico e igualitario, pues abarca a todas las personas que
participan en la administracion de los recursos del pueblo, es decir, engloba a todos los trabajadores que sirven al
Estado, cualquiera que sea su nivel o rango, segln sean las areas de responsabilidad. Se dijo también que todo
servidor publico esta sujeto a responsabilidad, incluido —por— el manejo de fondos y recursos federales. Siguiendo
el razonamiento de la Sala, las obligaciones alcanzan por igual a todos los que desempefian un empleo, cargo o
comision en el servicio pablico, tanto en el gobierno como en la administracion publica paraestatal®e.

Ahora bien, ese entendimiento amplio del concepto de servidor publico y la libertad de configuracion de las
entidades federativas para definirlo no significa que en esa definicion se pueda incluir a personas que no desempefien
empleo, cargo o comision en el servicio pablico, pues como ya se dijo, ese concepto se acota a que el servicio se
preste dentro de las estructuras estatales, en cualquiera de sus formas o modalidades. Ello es especialmente relevante
cuando la incorporacién de particulares como servidores publicos no es una cuestién meramente formal, sino que
provoca de manera inmediata consecuencias que impactan en sus esferas juridicas.

Es importante precisar que lo anterior de ninguna manera se traduce en la exclusion de los particulares del sistema de
responsabilidades contra el Estado, o en negar la posibilidad de que sean sujetos de sanciones penal, por actos

31 También se inclufa a los funcionarios del Distrito Federal, que entonces carecia de autonomia respecto de la Federacion.
32 por reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el veintidds de agosto de mil novecientos noventa y seis.

33 Por reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion el trece de noviembre de dos mil siete.

34 En otra reforma, publicada en el Diario Oficial de la Federacion del veintinueve de enero del dos mil dieciséis, se incluyo
a las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México.

% Fallado bajo la ponencia del Ministro Sergio Salvador Aguirre Anguiano en sesion de seis de octubre de dos mil seis por
unanimidad de cinco votos.

3% En el caso la Segunda Sala determind que los quejosos, en la medida que servian al Estado, a la Federacidn, al gobierno o
al interés publico, en la Camara de Diputados del Congreso de la Unidn, como Director General de Tecnologias de la
Informacion y Director de Infraestructura y Telecomunicaciones, si eran servidores publicos, en términos de lo dispuesto en
el primer parrafo del articulo 108 constitucional.
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cometidos en sus relaciones con la organizacion estatal o publica. Tal como se sefial6 en el mismo precedente de la
Segunda Sala, nadie que maneje recursos econémicos de la Federacion —y, debe de afadirse, del Estado en
general— queda inmune de las obligaciones de aplicarlos como es debido. En virtud de esto, la propia Constitucién
General establece la posibilidad de que los particulares sean sancionados por sus responsabilidades contra el Estado,
sin necesidad de incluirlos dentro del concepto de servidores publicos o de homologar ambas calidades.

57.  El Titulo Cuarto constitucional se denomina “De las Responsabilidades Administrativas, Particulares vinculados
con faltas administrativas graves o hechos de corrupcion, y Patrimonial del Estado”.

58.  De la lectura del primer parrafo del articulo 109 constitucional, que se encuentra dentro de ese Titulo, se obtiene que
tanto los servidores pUblicos como los particulares pueden incurrir en responsabilidad frente al Estado. En la fraccion
Il de ese precepto se precisa que la comisién de hechos de corrupcion por cualquier particular -o servidor puablico-
sera sancionada en los términos de la legislacion penal aplicable. En la fraccion 1V se establece la posibilidad de
sancionar administrativamente a los particulares por faltas graves®'.

59.  En congruencia con lo anterior, el propio Cédigo Penal para el Distrito Federal establece un Titulo especial, el
Decimonoveno, denominado “Hechos de Corrupcion y Delitos contra el Servicio Publico Cometidos por
Particulares”. En este se tipifican, entre otros, los delitos de promocion de conductas ilicitas, cohecho y distraccion
de recursos publicos.

60.  En este sentido, respecto de la posible responsabilidad penal de los directores y administradores de las asociaciones
civiles, en el supuesto de que hagan mal uso de los recursos publicos que reciban, se observa que la conducta puede
actualizar la hipétesis del tipo penal establecido en el articulo 279 del Cddigo Penal para el Distrito Federal que
dispone las penas de seis meses a tres afios de prision y de cien a quinientos dias multa al particular que estando
obligado legalmente a la custodia, depdsito, administracion de bienes muebles o inmuebles pertenecientes al erario
publico, o aplicacion de recursos publicos, los distraiga de su objeto para usos propios o ajenos o les dé una
aplicacion distinta a la que se les destind.

61. Asi las cosas, de lo anterior es posible obtener tres conclusiones: (i) el articulo 108 constitucional no permite
extender el concepto de servidor publico a quienes no desempefian un empleo, cargo, 0o comisién de cualquier
naturaleza en la estructura del Estado; (ii) no debe de confundirse el caracter de servidor publico que una persona
pueda tener con la posibilidad de que sea sancionada penalmente por su responsabilidad contra el Estado y (iii) como
consecuencia necesaria de las dos anteriores, que la transformacion de los administradores y directores de las

37 Articulo 109. Los servidores pablicos y particulares que incurran en responsabilidad frente al Estado, seran sancionados
conforme a lo siguiente:

(..)

Il. La comisidn de delitos por parte de cualquier servidor puablico o particulares que incurran en hechos de corrupcion, sera
sancionada en los términos de la legislacion penal aplicable.

(..)

IV. Los tribunales de justicia administrativa impondran a los particulares que intervengan en actos vinculados con faltas
administrativas graves, con independencia de otro tipo de responsabilidades, las sanciones econdémicas; inhabilitacion para
participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas; asi como el resarcimiento de los dafios y perjuicios
ocasionados a la Hacienda Publica o a los entes publicos federales, locales 0 municipales. Las personas morales seran
sancionadas en los términos de esta fraccion cuando los actos vinculados con faltas administrativas graves sean realizados
por personas fisicas que actlen a nombre o representacion de la persona moral y en beneficio de ella. También podra
ordenarse la suspension de actividades, disolucién o intervencion de la sociedad respectiva cuando se trate de faltas
administrativas graves que causen perjuicio a la Hacienda Publica o a los entes publicos, federales, locales o municipales,
siempre que la sociedad obtenga un beneficio econdmico y se acredite participacion de sus érganos de administracion, de
vigilancia o de sus socios, 0 en aquellos casos que se advierta que la sociedad es utilizada de manera sistematica para
vincularse con faltas administrativas graves; en estos supuestos la sancion se ejecutara hasta que la resolucion sea definitiva.
Las leyes estableceran los procedimientos para la investigacion e imposicion de las sanciones aplicables de dichos actos u
omisiones...”
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asociaciones civiles que manejen recursos publicos en servidores publicos es innecesaria, puesto que el manejo de
€s0s recursos esta protegido por todo un sistema de responsabilidades administrativas y penales aplicables a los
particulares sin necesidad de esa conversién.

Ademas, todo lo expuesto no limita la posibilidad de que el legislador local, en ejercicio de su libertad de
configuracién, emita normas penales especiales dirigidas a los particulares, relacionados con el manejo de los
recursos publicos, en el supuesto de que considere necesario castigar por la via penal ciertas conductas singularmente
lesivas. Esto, se insiste, sin que sea necesario darles una calidad que constitucionalmente no les corresponde.

Por lo anterior, este Alto Tribunal concluye que las porciones normativas impugnadas que se analizan en este
apartado contravienen lo dispuesto por el articulo 108 constitucional al extender de manera injustificada la calidad de
servidores publicos a personas que no desempefian un servicio publico dentro de la estructura del Estado.

Una vez alcanzada esa conclusion, resulta innecesario el andlisis de las demas alegaciones hechas al respecto por
las accionantes, pues ello en nada variaria la conclusién alcanzada, al haberse cumplido, en esta parte del estudio, el
propdsito de este medio de control constitucional, tal como lo indica la tesis de jurisprudencia P./J. 37/2004%,

V1.2. Analisis del segundo parrafo del articulo 256 del Cddigo Penal para el Distrito Federal

65.

66.

67.

68.

(..).

La Comision local sefiala que determinadas hipotesis normativas de las que conforman el péarrafo segundo del
articulo 256 del Cddigo Penal generan una gran incertidumbre juridica a los destinatarios de la norma, ya que el
mero hecho de dar cumplimiento a lo que dispongan las leyes o de no hacer lo que ordenen omitir llevaria a los
servidores publicos a incurrir en una conducta delictiva, con lo que se viola su derecho a la seguridad juridica y el
principio de taxatividad.

Este concepto de invalidez de la accionante resulta fundado.

Es criterio reiterado de este Alto Tribunal que la formulacion de la norma penal no debe de ser vaga, imprecisa,
abierta o amplia, al grado de permitir la arbitrariedad en su aplicacién. En ese orden de ideas, el principio de
taxatividad supone la exigencia de que el grado de determinacion de la conducta tipica sea tal que lo que es objeto de
prohibicion pueda ser conocido sin problemas por el destinatario de la norma. Esta exigencia no se circunscribe a los
meros actos de aplicacion de encuadrar la conducta en la descripcidn tipica, sino que abarca a la propia ley que se
aplica, la que debe quedar redactada de forma tal que los términos mediante los cuales especifiquen los elementos
respectivos sean claros y exactos. La autoridad legislativa no puede sustraerse del deber de describir las conductas
que sefiale como merecedoras de sancién penal, incluyendo todos sus elementos, caracteristicas, condiciones,
términos y plazos; pues ello es necesario para evitar confusiones en su aplicacion o demérito en la defensa del
procesado. Por tanto, la ley que carezca de tales requisitos de certeza resultara violatoria del principio de legalidad en
su vertiente de taxatividad.

El parrafo segundo del articulo 256 del Cédigo Penal para el Distrito Federal dispone:
Articulo 256. (...)
Comete el delito de corrupcion el servidor publico que realice o deje de llevar a cabo lo que la ley le impone cumplir

0 se abstenga de realizar lo que le prohibe, para obtener un beneficio indebido de cualquier naturaleza, inclusive
econdmica, para si o en favor de un tercero.

3 ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. ESTUDIO INNECESARIO DE CONCEPTOS DE INVALIDEZ. Si
se declara la invalidez del acto impugnado en una accion de inconstitucionalidad, por haber sido fundado uno de los
conceptos de invalidez propuestos, se cumple el propdsito de este medio de control constitucional y resulta innecesario
ocuparse de los restantes argumentos relativos al mismo acto. Registro digital: 181398.
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Puede observarse que el tipo penal que se analiza contiene tres hipétesis alternativas, que significan tres distintas
conductas punibles, a saber:

1. Comete el delito de corrupcion el servidor publico que realice lo que la ley le impone cumplir, para obtener un
beneficio indebido de cualquier naturaleza inclusive econémica para si o en favor de un tercero.

2. Comete el delito de corrupcion el servidor pablico que deje de llevar a cabo lo que la ley le impone cumplir para
obtener un beneficio indebido de cualquier naturaleza inclusive econémica para si 0 en favor de un tercero.

3. Comete el delito de corrupcion el servidor pablico que se abstenga de realizar lo que le prohibe para obtener un
beneficio indebido de cualquier naturaleza inclusive econémica para si o en favor de un tercero.

Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion considera que la redaccion de la norma en cuestion es imprecisa al
grado de causar un elevado nivel de confusion en sus destinatarios.

En efecto, de la literalidad de la norma se desprende que, si un servidor publico realiza lo que la ley le impone
cumplir, cometera el delito de corrupcion. Por otra parte, si el servidor plblico se abstiene de realizar lo que la ley le
prohibe, esto es, si no hace aquello que por ley no deberia de hacer, también incurrird en el delito de corrupcion, lo
cual resulta contradictorio e ilogico, pues el servidor publico no podria cumplir la ley, evitando realizar las conductas
prohibidas, debido a que también cometeria el delito de corrupcién.

Este nivel de confusién y contradiccion generado por la norma produce su invalidez pues su destinatario no tiene
ninguna certeza de cdmo debe de actuar ante ella ya que, se reitera, tanto si cumple como si no cumple lo que la ley
le ordena, cometeria el delito, pero también si evita hacer aquello que la ley le prohibe. Esto vulnera el principio de
taxatividad, que exige que las normas que prevean alguna pena o describan alguna conducta que deba ser sancionada
penalmente no tenga una imprecision excesiva o irrazonable, en un grado de indeterminacion tal que provoque
en los destinatarios confusion o incertidumbre por no saber como actuar ante la norma juridica.

Por lo anterior, este Alto Tribunal declara la invalidez del parrafo segundo del articulo 256 del Codigo Penal para el
Distrito Federal.

Cabe aclarar que la invalidez de esta porcién normativa de ninguna manera implica que los delitos relacionados con
hechos de corrupcién deban de quedar impunes, puesto que todos los tipos penales especificos que castigan las
conductas relacionadas con ese fendmeno se mantienen vigentes.

V1.3. Andlisis del quinto parrafo del articulo 256 del Codigo Penal para el Distrito Federal

75.

76.

77.

La CNDH sefala que el parrafo quinto del articulo 256 del Codigo Penal para el Distrito Federal establece como
pena la inhabilitacion para participar en la direccion o administracion de asociaciones civiles que reciban fondos,
recursos y apoyos publicos, sin establecer limites minimos y maximos para su duracién y, ademas, que la pena de
inhabilitacion a un particular para desempefiar un cargo publico, aun cuando no tenia la calidad de servidor publico
en el momento de la comision del delito, es desproporcional.

Estos conceptos de invalidez resultan fundados.

Debe de tenerse en cuenta que en el apartado VI.1 de esta sentencia se invalid6é la porcion normativa “o bien
participar en la direcciéon o administracion de cualquier asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos
publicos”, por lo que sélo sera materia de analisis en este apartado el resto del parrafo quinto del articulo impugnado.
Para tal andlisis es necesario traer a cuenta lo resuelto por este Tribunal Pleno en la accién de inconstitucionalidad
137/2017%. En este precedente se declard la inconstitucionalidad de una reforma al mismo articulo que ahora se
estudia.

39 Resuelta el primero de octubre de dos mil diecinueve por unanimidad de nueve votos de los sefiores Ministros Gutiérrez
Ortiz Mena, Gonzélez Alcantara Carrancd por razones diversas, Esquivel Mossa, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo,
Medina Mora |., Laynez Potisek, Pérez Dayan y Zaldivar Lelo de Larrea, respecto del considerando quinto, relativo al
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78.  Por la similitud en la redaccién de la norma ahi invalidada y la actual, conviene compararlas:

ARTICULO 256 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL

Reforma del 1 de septiembre del 2016

Reforma impugnada del 1 de septiembre del
2019

Para los efectos de este Codigo, es servidor pablico
de la Ciudad de Meéxico toda persona que
desempefie un empleo, cargo o comisién de
cualquier naturaleza en la Administracion Publica
de la Ciudad de México, en el Poder Legislativo
local, en los 6rganos que ejercen la funcion judicial
del fuero comdn en la Ciudad de México y en los
6rganos constitucionales auténomos.

(sin correlativo)

De manera adicional a dichas sanciones, se
impondra a los responsables de su comisién, la
pena de destitucion y la inhabilitacion para
desempefiar empleo, cargo o comision publicos y
cargo de eleccion popular, asi como para participar
en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras
publicas, concesiones de prestacion de servicio
publico o de explotacion, aprovechamiento y uso de
bienes de dominio de la Ciudad de México por un
plazo de uno a veinte afios, atendiendo a los
siguientes criterios:

I.- Serd por un plazo de uno hasta diez afios cuando
no exista dafio o perjuicio o cuando el monto de la
afectacion o beneficio obtenido por la comision del
delito no exceda de doscientas veces el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacidn vigente, y

I1.- Serd por un plazo de diez a veinte afios si dicho
monto excede el limite sefialado en la fraccidon
anterior.

Para efectos de lo anterior, se debera considerar, en
caso de que el responsable tenga el caracter de

Para los efectos de este Cddigo, es servidora o
servidor publico de la Ciudad de México toda
persona que desempefie un empleo, cargo o
comision  de cualquier naturaleza en la
Administracion Pudblica de la Ciudad de México, en
el Poder Legislativo local, en los érganos que
ejercen la funcion judicial del fuero comun en la
Ciudad de México y en los 6rganos constitucionales
autbnomos o bien, que tenga la direccién o
administracion de una asociacion civil que reciba
fondos, recursos o apoyos publicos.

Comete el delito de corrupcion el servidor publico
que realice o deje de llevar a cabo lo que la ley le
impone cumplir o se abstenga de realizar lo que le
prohibe, para obtener un beneficio indebido de
cualquier naturaleza, inclusive econémica, para si o
en favor de un tercero.

Ademés de las penas previstas en los Titulos
Decimoctavo y Vigésimo, se impondrd a los
responsables de su comision, la pena de destitucion
y la inhabilitacion para desempefiar empleo, cargo
0 comision publicos y cargo de eleccién popular,
asi como para participar en adquisiciones,
arrendamientos, servicios u obras publicas,
concesiones de prestacion de servicio publico o de
explotacion, aprovechamiento y uso de bienes de
dominio de la Ciudad de México por un plazo de
ocho a veinticinco afios, atendiendo a los siguientes
criterios:

I. Serd por un plazo de ocho hasta diez afios cuando
no exista dafio o perjuicio o cuando el monto de la
afectacion o beneficio obtenido por la comision del
delito no exceda de doscientas veces el valor diario
de la Unidad de Medida y Actualizacion vigente, y

I1. Sera por un plazo de diez a veinticinco afos si
dicho monto excede el limite sefialado en la
fraccion anterior.

Para efectos de lo anterior, se deberé considerar, en
caso de que el responsable tenga el caréacter de
servidor publico, ademéas de lo previsto en el
articulo 257 de este Codigo, los elementos del
empleo, cargo o comision que desempefiaba cuando

andlisis de fondo, consistente en declarar la invalidez del articulo 256, parrafos segundo, tercero y cuarto, del Codigo Penal

para el Distrito Federal.
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servidor publico, ademas de lo previsto en el
articulo 257 de este Codigo, los elementos del
empleo, cargo o comisién que desempefiaba cuando
incurrid en el delito.

Cuando el responsable tenga el caracter de
particular, el juez dara vista a la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad y a la Secretaria
de la Funcién Publica Federal, con el fin de hacer
de su conocimiento que el particular ha sido
inhabilitado para desempefiar un cargo publico o
puesto de eleccion popular, asi como para participar
en adquisiciones, arrendamientos, concesiones,
servicios u obras publicas, considerando, en su
caso, lo siguiente:

I.- Los dafios y perjuicios patrimoniales causados
por los actos u omisiones;

Il.- Las
responsable;

circunstancias socioeconomicas del

I11.- Las condiciones exteriores y los medios de
ejecucion, y

IV.- El monto del beneficio que haya obtenido el
responsable. Sin perjuicio de lo anterior, la
categoria de funcionario o empleado de confianza
sera una circunstancia que podra dar lugar a una
agravacion de la pena.

(sin correlativo)

Cuando los delitos a que se refieren los articulos
259, 267, 271, 272, 273 y 275, del presente Cddigo
sean cometidos por servidores publicos electos
popularmente o cuyo nombramiento este sujeto a
ratificacion del Poder Legislativo local, las penas
previstas seran aumentadas hasta en un tercio.

incurrid en el delito o la naturaleza de los fines de
la asociacion civil que tenia bajo su direccion o
administracion.

Cuando el responsable tenga el caracter de
particular, el juez dara vista a la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad y a la Secretaria
de la Funcién Pdblica Federal, con el fin de hacer
de su conocimiento que el particular ha sido
inhabilitado para desempefiar un cargo publico o
puesto de eleccion popular, asi como para participar
en adquisiciones, arrendamientos, concesiones,
servicios u obras publicas, o bien participar en la
direccion o administracion de cualquier asociacion
civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos
considerando, en su caso, lo siguiente:

a) Los dafios y perjuicios patrimoniales causados
por los actos u omisiones;
del

b) Las circunstancias socioecondmicas

responsable;

c) Las condiciones exteriores y los medios de
ejecucion, y

d) ElI monto del beneficio que haya obtenido el
responsable. Sin perjuicio de lo anterior, la
categoria de funcionario o empleado de confianza
sera una circunstancia que podra dar lugar a una
agravacion de la pena.

Los delitos previstos en el Capitulo Segundo a
Décimo Cuarto de este Titulo Décimo Octavo, asi
como los contenidos en los Titulos Décimo Noveno
y Vigésimo, seran modalidades del delito de
corrupcién y se sancionaran con las penas que cada
figura delictiva sefiale, ademas de las agravantes
previstas en el presente articulo.

Cuando los delitos a los que se refiere el parrafo
anterior sean cometidos por servidores publicos
electos popularmente 0 cuyo nombramiento esté
sujeto a ratificacion del Poder Legislativo local, las
penas previstas serdn aumentadas hasta en dos
tercios.
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En aquella ocasion, la CNDH impugnd la porcién normativa “De manera adicional a dichas sanciones” del
entonces segundo parrafo del articulo 256. Esto en virtud de que considerd que violaba el principio de taxatividad,
pues el parrafo anterior no establecia sancion alguna, por lo que la referencia a “dichas sanciones” carecia de sentido.

El Tribunal Pleno estimé fundado ese argumento y declar6 la inconstitucionalidad de esa porcion de la norma.
Ademas, en suplencia de la queja, detect6 otras deficiencias en la redaccién del articulo que violaban el mismo
principio.

En primer lugar, se dijo que, si bien el legislador adiciond el articulo 256 con el objeto de sefialar penas adicionales
para los servidores publicos, lo cierto es que omitio hacer congruente tales penas con el sistema normativo al que
pertenece, pues no modifico el articulo 258 del propio Cadigo Penal, el cual con anterioridad ya contemplaba penas
adicionales a las previstas para cada tipo penal de los Titulos Décimo Octavo y Vigésimo, que penalizaban conductas
cometidas por servidores publicos de la Ciudad de México. Este Gltimo articulo —aun vigente— establece como
penas adicionales a las de cada delito la destitucién del empleo, cargo o comisién en el servicio publico; la
inhabilitacion de tres a diez afios para obtener y desempefiar un empleo, cargo o comision de cualquier naturaleza en
el servicio publico; y el decomiso de los productos del delito.

En el precedente, el Pleno advirtié que el articulo impugnado agravaba la duracién de las mismas penas que ya
establecia el articulo 258 y adicionaba otras no contempladas en éste. En efecto, el articulo impugnado sefialaba que
la inhabilitacién podria ser de uno a veinte afios —comparado con los tres a diez del articulo 258—. Aunado a esto,
el articulo 256 precisaba que tal inhabilitacion seria para desempefiar empleo, cargo o comision publicos y cargo de
eleccion popular, en lo cual coincidia con el articulo 258, pero a esto sumaba también la inhabilitacion para
participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas, concesiones de prestacién de servicio
publico o de explotacion, aprovechamiento y uso de bienes de dominio de la Ciudad de México.

Adicionalmente, en el entonces cuarto parrafo del mismo articulo se establecia que: “cuando el responsable tenga el
caracter de particular, el juez dara vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad y a la Secretaria de
la Funcién Publica Federal, con el fin de hacer de su conocimiento que el particular ha sido inhabilitado para
desempefiar un cargo publico o puesto de eleccién popular, asi como para participar en adquisiciones,
arrendamientos, concesiones, servicios u obras publicas, considerando, en su caso, lo siguiente:...”. Esto, considerd
el Pleno, generaba también incertidumbre juridica, pues no resultaba l6gico establecer que simplemente para dar
vista a esas Secretarias, con fines meramente de hacer de su conocimiento la inhabilitacion determinada, el juzgador
debiera de tomar en consideracion las circunstancias que se precisaban en las cuatro fracciones subsecuentes.

También se destacd que no era inteligible la agravante que se contenia en la fraccion IV del entonces péarrafo cuarto
del articulo 256, dado que no era claro el legislador al sefialar cual era la pena que agravaba, al establecer: “...IV.- El
monto del beneficio que haya obtenido el responsable. Sin perjuicio de lo anterior, la categoria de funcionario o

’

empleado de confianza serd una circunstancia que podra dar lugar a una agravacion de la pena”.

Por estas razones se establecié que el precepto no cumplia con los principios penales de certeza juridica e
imparcialidad en la aplicacién de la norma.

El Tribunal Pleno advirtié que, con la eliminacién Gnicamente de la porcién impugnada “de manera adicional a
dichas sanciones”, contenida en la primera parte del entonces segundo péarrafo del precepto impugnado, no se
superaba el vicio de inconstitucionalidad advertido, pues de cualquier forma permaneceria la incertidumbre sobre: (i)
si debian de aplicarse las penas a las que se refiere el articulo 258 o las establecidas en el articulo 256; (ii) si
solamente para dar la vista a las Secretarias mencionadas el juzgador debia de tomar en consideracién las
circunstancias precisadas en las cuatro fracciones subsecuentes del parrafo cuarto y (iii) como se aplicaria la
agravante contenida en la Gltima parte de la fraccion 1V del mismo parrafo.

Asi las cosas, se determin6 extender la invalidez del parrafo segundo impugnado a los parrafos tercero y cuarto del
articulo 256 del Codigo Penal para el Distrito Federal.

Con esto, se dijo, se abria la posibilidad de que el legislador subsanara los vicios constitucionales detectados y
armonizara el sistema normativo que pretendid modificar con la reforma impugnada.
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Asi las cosas, en el decreto materia de esta sentencia, el legislador pretendié remediar las deficiencias en el sistema
normativo declarado invalido, por lo que cambi6 la redaccion de la primera parte del entonces segundo parrafo, que
corresponde ahora al tercero, y en lugar de decir: “De manera adicional a dichas sanciones se impondra a los
responsables de su comision...”, se establecid que: “Ademds de las penas previstas en los Titulos Decimoctavo y
Vigésimo, se impondrd a los responsables de su comision...”. Con esto se corrige el primero de los multiples vicios
de la norma advertido por este Alto Tribunal al resolver el precedente citado, pues ahora si es incuestionable a cuales
delitos se adicionaran las penas establecidas en este parrafo.

Sin embargo, tal como se sefialé en el precedente, con esto no se supera el vicio de inconstitucionalidad porque que
el legislador local repitié en la porcion normativa impugnada los defectos ya sefialados por este Tribunal Pleno en el
precedente. Estos defectos son: (i) la ilégica redaccion del parrafo quinto impugnado y (ii) la incomprensibilidad de
la agravante del inciso d) del mismo parrafo. Estos puntos se desarrollaran en seguida.

No es logica la redaccién del parrafo quinto. En este parrafo del articulo 256 del Cédigo Penal se establece, en los
mismos términos en que lo hacia el cuarto parrafo invalidado en el precedente, que: “Cuando el responsable tenga el
caracter de particular, el juez dara vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad y a la Secretaria de
la Funcién Publica Federal, con el fin de hacer de su conocimiento que el particular ha sido inhabilitado para
desempefiar un cargo publico o puesto de eleccién popular, asi como para participar en adquisiciones,
arrendamientos, concesiones, servicios u obras puiblicas, considerando, en su caso, lo siguiente:...”. ESto genera
incertidumbre, pues no tiene sentido establecer que simplemente para dar vista a dichas Secretarias, con el Unico fin
de hacer de su conocimiento la inhabilitacién determinada, el juzgador deba de tomar en consideracion: a) los dafios
y perjuicios patrimoniales causados por los actos u omisiones; b) las circunstancias socioeconémicas del
responsable; c¢) las condiciones exteriores y los medios de ejecucion y d) el monto del beneficio que haya obtenido el
responsable.

No es entendible la agravante del inciso d) del parrafo quinto. No es claro por qué motivo el juzgador debe de
tomar en cuenta diversas circunstancias solamente para dar vista a un par de Secretarias, tampoco es claro cual es la
pena que se agrava al establecer: “considerando, en su caso, lo siguiente: (...) d). EI monto del beneficio que haya
obtenido el responsable. Sin perjuicio de lo anterior, la categoria de funcionario o empleado de confianza sera una

’

circunstancia que podra dar lugar a una agravacion de la pena’’.

Dicha porcion normativa, idéntica a la declarada invalida en el precedente, es ininteligible. Es imposible determinar
sin perjuicio de qué y para qué la categoria de funcionario o empleado de confianza seré una circunstancia que podré
agravar la pena. Ademas, no se sabe cudl pena serd agravada, ni en qué términos se agravaria.

Asi las cosas, la reiteracion de los defectos ya declarados inconstitucionales en la accién de inconstitucionalidad
137/2017 conlleva la invalidez de la porcion normativa impugnada.

Aunado a lo anterior, las sanciones creadas por la porcién normativa analizada contienen diferencias respecto al
sistema de sanciones establecido en la Constitucién General para las responsabilidades de los servidores publicos y
particulares frente al Estado. En efecto, el articulo 109 constitucional distingue las sanciones que corresponden a

40 Articulo 109. Los servidores publicos y particulares que incurran en responsabilidad frente al Estado, seran sancionados
conforme a lo siguiente:

(..

I1l. Se aplicaran sanciones administrativas a los servidores publicos por los actos u omisiones que afecten la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban observar en el desempefio de sus empleos, cargos o comisiones.
Dichas sanciones consistiran en amonestacion, suspension, destitucion e inhabilitacién, asi como en sanciones econdmicas,
y deberan establecerse de acuerdo con los beneficios econdmicos que, en su caso, haya obtenido el responsable y con los
dafios y perjuicios patrimoniales causados por los actos u omisiones. La ley establecera los procedimientos para la
investigacion y sancion de dichos actos u omisiones. (...)
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cada uno de estos grupos de personas, de acuerdo con sus propias caracteristicas. En la fraccion Il de este articulo,
se establece que las sanciones para los servidores pUblicos consistiran en amonestacion, suspensién, destitucion e
inhabilitacion, asi como en sanciones econdémicas. Por su parte, en la fraccion IV, se contemplan para los particulares
las sanciones econdmicas y la inhabilitacion para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras
publicas.

El articulo impugnado, en la parte que aqui se analiza, establece que ambos grupos de_penas podran ser impuesta de
manera indistinta a particulares. Asi, cuando el delito sea cometido por un particular, ademas de las sanciones que
corresponden a esa calidad, se le podran imponer aquellas que son propias de los servidores publicos.

Las sanciones en la norma materia de esta sentencia pueden infringir diversos derechos, como la libertad de trabajo,
de comercio, y de acceso a cargos publicos, puesto que los particulares no podran acceder a cargos publicos en el
futuro, aun cuando ya hayan cumplido su sentencia.

Por todo lo anterior, este Alto Tribunal declara la invalidez del parrafo quinto del articulo 256 del Cédigo Penal para
el Distrito Federal.

Por Gltimo, es necesario enfatizar que este Alto Tribunal considera el combate a la corrupcién como un tema de la
mayor importancia para el pais. Esta resolucion de ninguna manera implica lo contrario. Como se ha sefialado, al
invalidar el tipo penal de corrupcién se remueve un obstdculo para la apropiada persecucion de los delitos
relacionados con la corrupcién. Por otro lado, la invalidez del resto de las porciones del articulo 256 no elimina la
posibilidad de imponer como sanciones adicionales para los servidores publicos la destitucion del empleo, cargo o
comision en el servicio publico; la inhabilitacion para obtener y desempefiar un empleo, cargo o comisién de
cualquier naturaleza en el servicio publico; y el decomiso de los productos del delito, pues esas penas ya se
encontraban previstas en el articulo 258.

VII. EFECTOS

El articulo 73, en relacion con los articulos 41, 43, 44 y 45 de la Ley Reglamentaria, sefiala que las sentencias deben
de establecer sus alcances y efectos, asi como fijar con precisién los érganos obligados a cumplirlas, las normas
generales respecto de las cuales operen y todos aquellos elementos necesarios para su plena eficacia en el ambito que
corresponda. Ademas, se debe fijar la fecha a partir de la cual produciran sus efectos.

Declaratoria de invalidez. En atencion a las consideraciones desarrolladas en los apartados precedentes, se declara
la invalidez de: la porcién normativa “o bien, que tenga la direccién o administracién de una asociacion civil que
reciba fondos, recursos o apoyos publicos” del primer parrafo; el parrafo segundo; la porcién normativa “o la
naturaleza de los fines de la asociacién civil que tenia bajo su direccion o administracion” del parrafo cuarto; y
quinto, todos del articulo 256 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México el siete de junio de dos mil veintiuno.

Extension de efectos. Derivado de la declaratoria de invalidez de las porciones normativas y parrafos sefialados del
articulo 256 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, quedan subsistentes sus parrafos primero —salvo su Ultima
parte—, tercero, cuarto —salvo la porcién normativa “o la naturaleza de los fines de la asociacién civil que tenia
bajo su direccion o administracion”—, sexto y séptimo.

IV. Los tribunales de justicia administrativa impondran a los particulares que intervengan en actos vinculados con faltas
administrativas graves, con independencia de otro tipo de responsabilidades, las sanciones econémicas; inhabilitacion para
participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas; asi como el resarcimiento de los dafios y perjuicios
ocasionados a la Hacienda Publica o a los entes publicos federales, locales 0 municipales.

(..).
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Sin embargo, los parrafos sexto y séptimo, por la manera en la que estan redactados, tienen una relacion de
dependencia sistémica con el parrafo segundo, invalidado en el apartado V1.2 de esta sentencia. Estos parrafos
disponen:

Los delitos previstos en el Capitulo Segundo a Décimo Cuarto de este Titulo Décimo Octavo, asi como los
contenidos en los Titulos Décimo Noveno y Vigésimo, serdn modalidades del delito de corrupcidn y se sancionaran
con las penas que cada figura delictiva sefiale, ademas de las agravantes previstas en el presente articulo.

Cuando los delitos a los que se refiere el parrafo anterior sean cometidos por servidores publicos electos
popularmente o cuyo nombramiento esté sujeto a ratificacion del Poder Legislativo local, las penas previstas seran
aumentadas hasta en dos tercios.

Al haberse decretado la inconstitucionalidad del parrafo segundo, que establecia el delito de corrupcion, por ser
violatorio del principio de taxatividad, el parrafo sexto carece de sentido, pues su propoésito es establecer que
determinados delitos seran modalidades del que ya fue invalidado. Por lo tanto, debe de declararse su invalidez por
extension de efectos*!.

Ahora bien, el parrafo séptimo hace una remisién expresa al sexto, por lo que, siendo este invalido, aquél no tiene
sentido. Por lo tanto, lo procedente es declarar también su invalidez por extension.

Por otra parte, esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn observa que los parrafos tercero y cuarto —en la parte
que subsiste— del articulo impugnado comparten el mismo vicio de inconstitucionalidad que el parrafo quinto
invalidado en el apartado V1.3 de esta sentencia, con el cual forman un sistema normativo encaminado a establecer
las sanciones aplicables para los delitos de los titulos Decimoctavo y Vigésimo del Codigo Penal para el Distrito
Federal. Tal como lo sefialé el Tribunal Pleno en el precedente ahi citado: la accién de inconstitucionalidad
137/2017, con la eliminacion Gnicamente del parrafo quinto, no se supera el vicio de inconstitucionalidad advertido,
puesto que el resto del precepto no cumple con los principios penales de certeza juridica e imparcialidad en la
aplicacion de la norma. Con su invalidez, de cualquier manera, permaneceria la incertidumbre sobre si deben de
aplicarse las penas a las que se refiere el articulo 258 o las establecidas en los parrafos tercero y cuarto del articulo
256. Por lo tanto, este Tribunal Pleno determina la invalidez por extension de dichos parrafos.

Asi las cosas, el contenido del articulo 256 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México el siete de junio de dos mil veintiuno, sera:

ARTICULO 256. Para los efectos de este Codigo, es servidora o servidor plblico de la Ciudad de México toda
persona que desempefie un empleo, cargo o comisién de cualquier naturaleza en la Administracion Publica de la
Ciudad de México, en el Poder Legislativo local, en los érganos que ejercen la funcion judicial del fuero comin en la
Ciudad de México y en los érganos constitucionales auténomos.

Retroactividad. Se ha declarado en esta resolucion la invalidez de diversas porciones normativas del articulo 256
del Codigo Penal para el Distrito Federal. Al tratarse de una norma de naturaleza penal, procede otorgar efectos
retroactivos a la invalidez al dia en que entr6 en vigor, lo cual sucedid el dia siguiente al de su publicacién en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México*?, esto es, el ocho de junio de dos mil veintiuno®.

4 Asi lo establece la tesis de jurisprudencia P./J. 32/2006 de este Tribunal Pleno, de rubro: ACCION DE
INCONSTITUCIONALIDAD. EXTENSION DE LOS EFECTOS DE LA DECLARACION DE INVALIDEZ DE
UNA NORMA GENERAL A OTRAS QUE, AUNQUE NO HAYAN SIDO IMPUGNADAS, SEAN
DEPENDIENTES DE AQUELLA. Registro digital: 176056.

42 Transitorios:

Primero. Publiquese en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

Segundo. El presente decreto entrara en vigor, al dia siguiente de su publicacion en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
Meéxico

43 Se publico el lunes siete de junio de dos mil veintiuno.
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109. Fecha a partir de la cual surtira efectos la declaratoria general de invalidez. Conforme a lo dispuesto por el
articulo 45, parrafo primero, de la Ley Reglamentaria, esta resolucion y la declaratoria de invalidez surtiran efectos a
partir de la notificacion de los puntos resolutivos de esta sentencia al Congreso de la Ciudad de México.

110. Notificaciones. Para el eficaz cumplimiento de esta sentencia debera de notificarse al Congreso de la Ciudad de
México; al Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, para que lo informe a los juzgados y salas en materia
penal; y al Consejo de la Judicatura Federal, para que informe a los juzgados de distrito, tribunales colegiados de
circuito y tribunales unitarios (de apelacion), todos del Primer Circuito. También debera notificarse a la Fiscalia
General de Justica de la Ciudad de México.

VIII. DECISION

111. Por lo antes expuesto, este Tribual Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion resuelve;
PRIMERO. Es procedente y fundada la presente accion de inconstitucionalidad y su acumulada.

SEGUNDQO. Se declara la invalidez del articulo 256, parrafos primero, en su porcion normativa ‘o bien, que tenga la
direccion o administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos publicos’, segundo, cuarto, en su
porcidén normativa ‘o la naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo su direccion o administracion’, y quinto,
del Cédigo Penal para el Distrito Federal, reformado mediante el decreto publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México el siete de junio de dos mil veintiuno.

TERCERO. Se declara la invalidez, por extensién, del articulo 256, parrafos tercero, cuarto, en su porciéon normativa
‘Para efectos de lo anterior, se debera considerar, en caso de que el responsable tenga el caracter de servidor publico,
ademas de lo previsto en el articulo 257 de este Codigo, los elementos del empleo, cargo o comision que desempefiaba
cuando incurri6 en el delito’, sexto y séptimo, del Cddigo Penal para el Distrito Federal, reformado mediante el decreto
publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el siete de junio de dos mil veintiuno.

CUARTO. Las declaraciones de invalidez decretadas surtirdn sus efectos retroactivos al ocho de junio de dos mil
veintiuno a partir de la notificacion de estos puntos resolutivos al Congreso de la Ciudad de México.

QUINTO. Publiquese esta resolucion en el Diario Oficial de la Federacion, en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México,
asi como en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta.

Notifiquese mediante oficio a las partes y, en su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.
Asi lo resolvié el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion:
En relacién con el punto resolutivo primero:

Se aprobd por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzélez Alcéntara Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios
Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez, respecto de los apartados del | al V relativos,
respectivamente, a la competencia, a la oportunidad y causa de improcedencia relacionada con el tema, a la legitimacion y
causa de improcedencia relacionada con el tema, a las causas de improcedencia y a la litis y metodologia de estudio. La
sefiora Ministra Rios Farjat anuncié un voto concurrente en relacion con el apartado 111, relativo a la legitimacion.

En relacién con el punto resolutivo segundo:

Se aprob6 por mayoria de diez votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena con
consideraciones adicionales, Gonzalez Alcantara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales separandose de la
referencia al articulo 64 de la Constitucién Local, Pardo Rebolledo con consideraciones adicionales, Rios Farjat con
consideraciones adicionales, Laynez Potisek con consideraciones adicionales, Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez
apartandose de algunas consideraciones, respecto del apartado VI, relativo al estudio de fondo, en su tema 1, consistente en
declarar la invalidez del articulo 256, parrafos primero, en su porcion normativa ‘o bien, que tenga la direccion o
administracion de una asociacion civil que reciba fondos, recursos 0 apoyos publicos’, cuarto, en su porcion normativa ‘o la
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naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo su direccién o administracion’, y quinto, en su porcion normativa
‘0 bien participar en la direccion o administracion de cualquier asociacion civil que reciba fondos, recursos o apoyos
publicos’, del Cdédigo Penal para el Distrito Federal. La sefiora Ministra Batres Guadarrama vot6 en contra y anuncié voto
particular. La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez reservo su derecho de formular voto concurrente.

Se aprob6 por mayoria de ocho votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez
Alcantara Carranca apartdndose de las consideraciones relativas a la procuracion de justicia, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales
separandose de algunas consideraciones, Pardo Rebolledo en contra de las consideraciones, Rios Farjat apartdndose de las
consideraciones, Laynez Potisek y Presidenta Pifia Hernandez en contra de las consideraciones, respecto del apartado VI,
relativo al estudio de fondo, en su tema 2, consistente en declarar la invalidez, en suplencia de la queja, del articulo 256,
parrafo segundo, del Codigo Penal para el Distrito Federal. Las sefioras Ministras Esquivel Mossa y Batres Guadarrama y el
sefior Ministro Pérez Dayan votaron en contra. Las sefioras Ministras Esquivel Mossa y Batres Guadarrama y el sefior
Ministro Pérez Dayan anunciaron sendos votos particulares.

Se aprob6 por mayoria de nueve votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez
Alcantara Carranca, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta
Pifia Hernandez por consideraciones distintas, respecto de la invalidez del articulo 256, parrafo cuarto, en su porcion
normativa ‘o la naturaleza de los fines de la asociacion civil que tenia bajo su direccion o administracion’, del Codigo Penal
para el Distrito Federal. Las sefioras Ministras Esquivel Mossa y Batres Guadarrama votaron en contra. El sefior Ministro
Gonzélez Alcéantara Carranca y la sefiora Ministra Ortiz Ahlf anunciaron sendos votos aclaratorios.

Se aprob6 por mayoria de diez votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez
Alcéntara Carranca, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez
Dayéan y Presidenta Pifia Hernandez por consideraciones distintas, respecto de la invalidez del articulo 256, parrafo quinto,
del Codigo Penal para el Distrito Federal. La sefiora Ministra Batres Guadarrama vot6é en contra. El sefior Ministro
Gonzélez Alcantara Carranca y la sefiora Ministra Ortiz Ahlf anunciaron sendos votos aclaratorios.

En relacién con el punto resolutivo tercero:

Se aprob6 por mayoria de nueve votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena, Gonzalez
Alcantara Carranca, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Rios Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta
Pifia Hernandez, respecto del apartado VI, relativo a los efectos, consistente en: 1) declarar la invalidez, por extension, del
articulo 256, parrafos tercero, cuarto, en su porcion normativa ‘Para efectos de lo anterior, se debera considerar, en caso de
que el responsable tenga el carécter de servidor publico, ademéas de lo previsto en el articulo 257 de este Cddigo, los
elementos del empleo, cargo o comision que desempefiaba cuando incurrié en el delito’, sexto y séptimo, del Codigo Penal
para el Distrito Federal. Las sefioras Ministras Esquivel Mossa y Batres Guadarrama votaron en contra.

En relacién con el punto resolutivo cuarto:

Se aprobd por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzalez Alcantara Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios
Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez, respecto del apartado VII, relativo a los efectos,
consistente en: 2) determinar que las declaratorias de invalidez decretadas surtan efectos retroactivos al ocho de junio de dos
mil veintiuno, 3) determinar que la declaratoria de invalidez con efectos retroactivos surta a partir de la notificacion de los
puntos resolutivos de esta sentencia al Congreso de la Ciudad de México y 4) determinar que, para el eficaz cumplimiento
de este fallo, también debera notificarse al Consejo de la Judicatura y a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México, asi como a los Tribunales Colegiados en Materia Penal y de Apelacién del Primer Circuito y a los Juzgados de
Distrito en Materia Penal en esa entidad federativa.

En relacién con el punto resolutivo quinto:

Se aprob6 por unanimidad de once votos de las sefioras Ministras y de los sefiores Ministros Gutiérrez Ortiz Mena,
Gonzélez Alcéntara Carrancd, Esquivel Mossa, Ortiz Ahlf, Aguilar Morales, Pardo Rebolledo, Batres Guadarrama, Rios
Farjat, Laynez Potisek, Pérez Dayan y Presidenta Pifia Hernandez.
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La sefiora Ministra Presidenta Pifia Hernandez declaré que el asunto se resolvié en los términos precisados. Doy fe.

Firman la sefiora Ministra Presidenta y el sefior Ministro Ponente con el Secretario General de Acuerdos, quien da fe.

PRESIDENTA
(Firma)
MINISTRA NORMA LUCIA PINA HERNANDEZ
PONENTE
(Firma)

MINISTRO JAVIER LAYNEZ POTISEK

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
(Firma)

LICENCIADO RAFAEL COELLO CETINA




CONVOCATORIAS DE LICITACION Y FALLOS

Alcaldia en Gustavo A. Madero
Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano
Licitaciones Publicas Nacionales
Convocatoria No: 014
Ing. Oscar L. Diaz Gonzalez Palomas, Director General de Obras y Desarrollo Urbano de la Alcaldia en Gustavo A. Madero, en observancia a lo dispuesto en los
Articulos 122 apartado A fraccion VI incisos a) y ¢) primer pérrafo, 134 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; Articulos 52 numerales 1y 4, 53
apartado A numerales 1, 12 fraccion I, 53 apartado B numerales 1 y 3 inciso a), fraccién XXIX, inciso b), fraccién V de la Constitucién Politica de la Ciudad de México;
Articulos 16 segundo pérrafo, 29 fraccion Il, 34 fraccion VI, 42 fraccion 1V, 133 fraccion 11, 197, 198 fracciones I, 11, 111 de la Ley Orgéanica de Alcaldias de la Ciudad de
Meéxico, para la contratacion de obra publica en la modalidad de precios unitarios por unidad de concepto de trabajo terminado. De conformidad con el Articulo 3° inciso
a), fraccion 1, 24 inciso A), 25 apartado A, fraccion |y 44 fraccion | inciso a) de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México y Articulo 16 de su Reglamento, con
apoyo en el Acuerdo Delegatorio, de fecha 27 de marzo de 2024, por el que se delega en el titular de la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano y sus Direcciones
las facultades que se indican, convoca a las personas fisicas y morales interesadas en participar en las licitaciones de caracter nacional, de conformidad con lo siguiente:

NGmero d Descripcion general de la obra Fecha de Fecha de Capital contable
I%‘t:c9éne inicio de los terminacion requerido
icitact trabajos

“REHABILITACION DEL CENTRO DE DESARROLLO SOCIAL Y CULTURAL

30001098-036-24 | ~AR| OS MONSIVAIS, UBICADO EN LA DT 3”

23/09/2024 26/12/2024 $2°472,000.00

. . Fecha limite para Visita al lugar de la Junta de BRI
Costo de las bases | Plazo de ejecucion adauirir bases obra o los trabaios aclaraciones apertura de Acto de Fallo
q J Proposiciones
. . 29/08/2024 04/09/2024 10/09/2024 13/09/2024
Directa $5,000 95 dias 27/08/2024 11:00 horas 11:00 horas 11:00 horas 11:00 horas

Los recursos fueron asignados por Secretaria de Administracién y Finanzas de la Ciudad de México, a través de la Subsecretaria de Egresos, con el oficio No.
SAF/SE/0891/2023, de fecha 26 de diciembre de 2023, remitido a la Alcaldia con el calendario presupuestal 2024 mediante el Decreto de Presupuesto de Egresos de la
Ciudad de México para el ejercicio fiscal 2024, en los que se estableci6 el techo presupuestal aprobado por el Congreso de la Ciudad de México, informacién que contiene
los montos autorizados para los proyectos de inversion a los que debe sujetarse esta Alcaldia, con el oficio, AGAM/DGA/DF/1573/2024, de fecha 05 de julio de 2024 con
suficiencia presupuestal con folio JUL-056, con Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social (FAIS), derivado de lo anterior y por las caracteristicas de
este fondo se tiene la necesidad de que estas obras se financien en su totalidad.

Las bases de licitacion se encuentran disponibles para consulta y venta en la Jefatura de Unidad Departamental de Licitaciones y Contratacion, sita en planta baja del
Edificio de la Alcaldia en Avenida 5 de Febrero y Vicente Villada s/n, Colonia Villa Gustavo A. Madero, Codigo Postal 07050, Alcaldia Gustavo A. Madero en la Ciudad
de México, teléfono 55 51 18 28 00, extensiones 6623 0 6624 a partir de la fecha de publicacion de la presente convocatoria, de lunes a viernes de 10:00 a 14:00 horas, en
dias habiles; la compra de bases se hara a través de linea de captura, deberan efectuar el pago correspondiente dentro del periodo comprendido para la venta de bases, no
se admitird para la inscripcion al procedimiento, si ésta no es pagada dentro del periodo de venta de bases.

Los requisitos generales que deberan acreditar los interesados para adquirir las bases son:
1.- A la presentacion del pago de bases de licitacion, el concursante entregara un CD nuevo empaquetado, en el que se le entregaran grabadas las bases de Concurso de
la Licitacion Publica Nacional, Anexos de Bases, Términos de Referencia, Modelo de Contrato y Catalogo de Conceptos, de esta manera el interesado quedara inscrito y



registrado.

El Concursante es el Unico responsable de la compra oportuna de las bases, del registro correspondiente y de obtener en tiempo y forma la informacion
documental necesaria para la elaboracién y presentacion de su propuesta, debiendo prever los tiempos de operacién de las instituciones bancarias para el pago,
a fin de comprar las bases de licitacion, ya que la fecha limite para adquirir dichas bases es hasta el dia 13 de agosto de 2024.

2.- Solicitud de inscripcion a la Licitacion Publica Nacional de su eleccidn. Este escrito debe dirigirse a la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, en papel
membretado de la empresa, indicando datos generales actualizados del participante debidamente firmado por la persona fisica o moral.

3.- Debera presentar copia de su Constancia de Registro de Concursante vigente, expedida por la Secretaria de Obras y Servicios, documento que debera expresar el
capital contable requerido, para dar cumplimiento a lo dispuesto en los Articulos 21, 22 y 24 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México
presentando original para cotejar acompafiado de la siguiente documentacion: declaracion escrita bajo protesta de decir verdad de no encontrarse en los supuestos del
articulo 37 de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México, ni del articulo 47 de la Ley General de Responsabilidades Administrativas, debiendo transcribir en ésta,
cada uno de los supuestos establecidos en el ordenamiento de referencia; en el caso de personas fisicas se anexara a los requisitos anteriores; acta de nacimiento y alta ante
la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, y en el de las personas morales, presentacion de escritura constitutiva y modificaciones, en su caso, poderes del representante
legal y alta ante la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.

4.- Listado de obligaciones sustantivas y formales a las que estan sujetos correspondientes a los dltimos cinco ejercicios fiscales.

5.- Comprobatorios del capital contable requerido, Para personas morales o Para personas fisicas, deberan presentar copia de la declaracion fiscal anual correspondiente al
ejercicio (2023) y copia de las declaraciones parciales correspondiente hasta el mes inmediato anterior a la presente licitacion (de enero a julio de 2024), sus
correspondientes estados financieros del ejercicio (2023) y copia de los estados financieros hasta tres meses anteriores a la presente licitaciéon (de enero a julio de 2024),
presentando original para el cotejo respectivo.

6.- Escrito en espafiol y sin tachaduras en papel membretado del concursante indicando: nombre y/o razén social, teléfono(s), domicilio fiscal dentro de la Ciudad de
Meéxico o Area Metropolitana (en caso de que el domicilio fiscal esté fuera de esta area, indicar domicilio para recibir notificaciones ubicado dentro del area sefialada),
R.F.C. y persona autorizada para recibir notificaciones. Este escrito debe dirigirse a la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, debidamente firmado por el
representante legal de la persona fisica o moral.

7.- En apego al articulo 58 de la Ley de Austeridad, Transparencia en Remuneraciones, Prestaciones y Ejercicio de Recursos de La Ciudad de México, en concordancia
con el articulo 8 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México, el concursante deberd tramitar la constancia de adeudos ante la Tesoreria del Gobierno de la Ciudad de
México y el Sistema de Aguas de la Ciudad de México (en lo que resulte aplicable), expedida por la Administracién Tributaria que le corresponda o en su caso, por el
Sistema de Aguas de la Ciudad de México, a efecto de constatar que el interesado no cuenta con adeudos pendientes de pago (entregar copia del acuse, presentar original
para cotejo).

8.- Los interesados en la licitacion deberdn comprobar experiencia y capacidad técnica mediante la relacion de contratos de obras y servicios relacionadas con las mismas
que tengan o hayan celebrado con la Administracion Publica o con particulares para la ejecucion de trabajos similares a los concursados, comprobando documentalmente
su cumplimiento a satisfaccion de la contratante, tales como las caratulas de los contratos, actas de entrega-recepcion; asi como también curriculum de la empresa y del
personal técnico a su servicio relativo a las obras similares a las descritas en la licitacién y capacidad financiera, administrativa y de control segun la informacién que se
solicita en las bases de la Licitacion Publica Nacional.

El lugar de reunidn para la visita de obra sera en la Jefatura de Unidad Departamental de Licitaciones y Contratacion, sita en la Planta Baja del Edificio de la Alcaldia
ubicado en la Avenida 5 de Febrero y Vicente Villada s/n, Colonia Villa Gustavo A. Madero, Cédigo Postal 07050, es obligatoria la asistencia de personal calificado, que
se acreditard mediante escrito en hoja membretada de “EL. CONCURSANTE” firmado por el representante legal de “EL. CONCURSANTE”, escrito original que
deberéa presentar al momento de la visita de obra, anexando copia de cédula Profesional, certificado técnico o carta de pasante, los dias y horas indicados anteriormente



La junta de aclaraciones se llevara a cabo en la sala de juntas de la Jefatura de Unidad Departamental de Licitaciones y Contratacién, ubicada en Avenida 5 de Febrero y
Vicente Villada s/n, Colonia Villa Gustavo A. Madero, Cédigo Postal 07050, es obligatoria la asistencia de personal calificado, que se acreditard mediante escrito en hoja
membretada de “EL CONCURSANTE” firmado por el representante legal de “EL. CONCURSANTE”, escrito original que deberé presentar al momento de la Junta de
Aclaraciones anexando copia de cédula profesional, certificado técnico o carta de pasante, los dias y horas indicados anteriormente.

El acto de presentacién y apertura de Proposiciones Técnicas y Econémicas se llevaran a cabo en la sala de juntas de la Jefatura de Unidad Departamental de Licitaciones
y Contratacion perteneciente a la Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano, ubicada en Avenida 5 de Febrero y Vicente Villada s/n, Colonia Villa Gustavo A.
Madero, Cédigo Postal 07050, los dias y horas indicados anteriormente.
Para la ejecucion de los trabajos de la presente licitacion, la Alcaldia no otorgara anticipo.
La ubicacion de los trabajos sera dentro del perimetro de la Alcaldia.
Las proposiciones deberan presentarse en idioma espafiol.
La moneda en que deberan cotizarse las proposiciones sera: peso mexicano.
No se autorizara subcontratacion en la ejecucion de la obra, salvo lo indicado en las Bases de Licitacion.
Los criterios generales para la adjudicacion del contrato seran: con base en los articulos 40 y 41 de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México, efectuard el analisis
comparativo de las proposiciones admitidas, se formulara el dictamen y emitird el fallo mediante el cual se adjudicara el contrato al concursante, que reuniendo las
condiciones establecidas en la Ley y su Reglamento, y solicitadas en las bases de la licitacion, haya presentado la propuesta legal, técnica, econdmica, financiera y
administrativa que resulte ser la solvente mas baja que garantice satisfactoriamente el cumplimiento del contrato. Contra la resoluciéon que contenga el fallo no procedera
recurso alguno.
Los pagos se efectuaran contra estimaciones presentadas, las que deberan realizarse por periodos maximos mensuales por concepto de trabajos terminados.
La forma de garantia de cumplimiento del contrato sera del 10 % (diez por ciento) del monto total del contrato incluye 1.V.A., a favor del GOBIERNO DE LA CIUDAD
DE MEXICO/SECRETARIA DE FINANZAS, mediante péliza de fianza expedida por institucion legalmente autorizada y de conformidad con la Ley de Obras
Publicas de la Ciudad de México.

Ciudad de México, a 19 de agosto de 2024

(Firma)

Ing. Oscar L. Diaz Gonzélez Palomas
Director General de Obras y Desarrollo Urbano



Administracion Publica de la Ciudad de México

Alcaldia en Coyoacan

Direccion General de Obras Publicas y Servicios Urbanos
Convocatoria No. AC-DGOPSU-21-2024

La Arg. Martha Amalia Elguea Viniegra, Directora General de Obras Publicas y Servicios Urbanos en la Alcaldia Coyoacan, en observancia a lo
dispuesto en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su articulo 134, y los articulos 53 apartado A numeral 12 fraccion Il, apartado B
numeral 1 y numeral 3 inciso a) fracciones I, XIX, XXIX y XXX de la Constitucidn Politica de la Ciudad de México; 29 y 30 de la Ley Organica de Alcaldias
de la Ciudad de México; 3° apartado a, fraccion I, 23, 24 inciso A, 25 apartado A, fraccion | y 28 de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México y al
“Acuerdo por el que se delega en el titular de la Direccion General de Obras Pulblicas y Servicios Urbanos de la Alcaldia Coyoacén, las facultades que se
indican”, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 29 de octubre de 2021, se convoca a las personas fisicas y morales interesadas en participar
en las Licitaciones Publicas de caracter Nacionales para la contratacion en la modalidad de Obra Publica a Base de Precios Unitarios por Unidad de Concepto de

Trabajo Terminado, conforme a lo siguiente:

No. de Licitacion Descripcion y Ubicacion de las Obras Fec*."’! de Fecha_ de Rlazo _d,e Cgpltal Contat_)le
Inicio Termino Ejecucion minimo requerido
COY-DGOPSU- TRABAJOS DE MANTENIMIENTO DE LA INFRAESTRUCTURA 60 dias
LP-104-2024 URBANA (ALUMBRADO PUBLICO), DENTRO DEL PERIMETRO | 20/09/2024 | 18/11/2024 naturales $2,500,000.00
DE LA ALCALDIA COYOACAN.
_ Visita al Lugar . L o
Costo de las Fecha limite para de la Obra Junta de Aclaraciones Acto de Presentacion y Apertura del Sobre Unico
Bases aelgulitiy s beses Fecha y Hora Fecha y Hora Fecha y Hora
28/08/2024 03/09/2024 09/09/2024
$5,500.00 27/08/2024
10:00 Horas 11:00 Horas 10:00 Horas

Los recursos fueron autorizados con oficio de autorizacion de inversion de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México NUmero

SAF/SE/0700/2023; Las bases de Licitacién se encuentran disponibles para su consulta y adquisicion los dias: 23, 26, y 27 de agosto de 2024; en las oficinas de

la Unidad Departamental de Concursos, Contratos, Estimaciones y Precios Unitarios, ubicada en Calzada de Tlalpan 3370, Colonia Viejo Ejido de Santa Ursula

Coapa, Alcaldia Coyoacén, a partir de la fecha de publicacion de la presente convocatoria de lunes a viernes de 10:00 a 13:00 horas, en dias habiles.

Requisitos para adquirir las bases:

1.- Laadquisicién sera directa, en las oficinas de la J.U.D. de Ingenieria de Costos, Concursos, Contratos y Estimaciones, deberan de asistir con los requisitos
solicitados para la generacién de la linea de captura y posterior a esta deberdn de efectuar el pago correspondiente dentro del periodo comprendido para la

venta de bases.

La obtencion de la linea de captura para la compra de bases, no se admitira para la inscripcién al procedimiento, si esta no es pagada dentro del
periodo de venta de bases. El concursante es el Unico responsable de la compra oportuna de las bases y del registro correspondiente, debiendo prever los
tiempos de operacidn de las instituciones bancarias para el pago para adquirir las bases de licitacién, ya que la fecha limite para adquirir las bases es hasta
el dia 27 de agosto de 2024.

2.-  Se deberéa entregar copia legible de los siguientes documentos, presentando los originales para cotejar:

A.- El comprobante de pago de bases de la adquisicidn directa serd entregado en las oficinas de la J.U.D. de Ingenieria de Costos, Concursos, Contratos y
Estimaciones; asi mismo debera de elaborar en papel membretado de la empresa, escrito de interés en participar en la licitacion (es) elegida (s).




3.-

4-

9.-
10-
11.-
12.-

13.-

14.-

15.-

16.-

B.- Constancia de Registro de Concursantes emitido por la Secretaria de Obras y Servicios, ACTUALIZADO.
C.- Declaracion Escrita y bajo protesta de decir verdad de no encontrarse en los supuestos del art. 37 de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México
El comprobante de pago de bases, se anexara en el sobre Gnico dentro de la propuesta técnica como se indica en las bases de concurso, el no presentar estos
documentos serd motivo de descalificacion.
Los planos, especificaciones y otros documentos, se entregaran a los interesados en las oficinas de la J.U.D. de Ingenieria de Costos, Concursos, Contratos
y Estimaciones de esta Alcaldia, previa presentacion del recibo de pago a més tardar en la Junta de Aclaraciones, siendo responsabilidad del interesado su
adquisicion oportuna.
El lugar de reunidn para la visita de obra sera en las oficinas de la J.U.D. de Ingenieria, Estudios y Proyectos, ubicada en Calzada de Tlalpan 3370, Colonia
Viejo Ejido de Santa Ursula Coapa, Alcaldia Coyoacan, en el dia y hora indicados anteriormente, asi mismo debera de elaborar en papel membretado de la
empresa, escrito de presentacion de la persona que asistira a la visita de obra. Es obligatoria la asistencia de personal calificado (arquitecto, ingeniero o
técnico en construccion), se acreditard tal calidad con cédula profesional, certificado técnico o carta de pasante (presentar copia y original para cotejar).
la asistencia a la visita de obra es obligatoria.
La(s) junta(s) de aclaraciones se llevara(n) a cabo en la sala de juntas de la Direccion General de Obras Publicas y Servicios Urbanos, ubicada en Calzada
de Tlalpan 3370, Colonia Viejo Ejido de Santa Ursula Coapa, Alcaldia de Coyoacén, en el dia y hora indicados anteriormente, asimismo debera de elaborar
en papel membretado de la empresa, escrito de presentacion de la persona que asistira a la(s) junta(s) de aclaraciones. Es obligatoria la asistencia de
personal calificado (arquitecto, ingeniero o técnico en construccién), se acreditara tal calidad con cédula profesional, certificado técnico o carta de pasante
(presentar copiay original para cotejar), la asistencia a la junta de aclaraciones es obligatoria.
El acto de presentacion y apertura de proposiciones técnicas y econdmicas del sobre Gnico se llevara a cabo en la sala de juntas de la Direccion General de
Obras Publicas y Servicios Urbanos, ubicada en Calzada de Tlalpan 3370, Colonia Viejo Ejido de Santa Ursula Coapa, Alcaldia de Coyoacén, en el dia y
hora indicados anteriormente.
Si no se recibe proposicion alguna o todas las presentadas fueren desechadas porque al abrirse se detectara que falta algiin documento de los solicitados en
las bases respecto de las propuestas, se declarara desierto el concurso, de conformidad con lo estipulado en el Articulo 43 de la Ley de Obras Publicas de la
Ciudad de México y Articulo 44 del Reglamento de la citada Ley.
No se otorgaran anticipos para inicio de obra y para compra de materiales y/o equipos de instalacion permanente.
Las proposiciones deberan presentarse en idioma espafiol.
La moneda en que deberan cotizarse las proposiciones sera: en Moneda Nacional.
La contratista no podra subcontratar ningun trabajo relacionado con esta licitacion, de no ser indicado en las bases de la licitacion o previa autorizacién por
escrito de la convocante de acuerdo con el Articulo 47 de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México.
Los interesados en la licitacion deberan comprobar experiencia técnica, mediante la relacién de contratos de obras relacionados con las mismas vigentes
que tengan o hayan celebrado con la Administracién Publica o con particulares para la ejecucion de los trabajos similares a los concursados, comprobando
documentalmente su cumplimiento a satisfaccion de la contratante, tales como caratulas de contratos y actas de entrega-recepcién; asi como también
curriculum de la empresa y del personal técnico a su servicio relativo a las obras similares a las descritas en la licitacion y capacidad financiera,
administrativa y de control segin la informacion que se solicita en las bases de la Licitacién Pablica Nacional.
Las condiciones de pago son mediante estimaciones de trabajos ejecutados, las que deberan realizarse por periodos mensuales por concepto de trabajo
terminado, acompafiados de la documentacion que acredite la procedencia del pago.
La forma de garantizar el cumplimiento del contrato sera del 10 % (diez por ciento) del monto total del contrato incluyendo el IVA a favor de la Secretaria
de Administracion y Finanzas, mediante pdliza de fianza expedida por la institucién autorizada y de conformidad con la Ley de Obras Publicas de la
Ciudad de México.
Los criterios generales para la adjudicacion seran con base en los articulos 40, 41 y 43 de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México, efectuandose el
andlisis comparativo de las propuestas admitidas, se formulara el dictamen y se emitira el fallo mediante el cual se adjudicara el contrato al concursante,
que reuniendo las condiciones establecidas en la Ley y su Reglamento y solicitadas en las bases de la licitacidn, haya presentado la propuesta legal, técnica,
econdmica financiera y administrativa que resulte ser la mas conveniente y garantice satisfactoriamente el cumplimiento del contrato.




17.- Ninguna de las condiciones contenidas en las bases de licitacion, asi como en las propuestas presentadas por los concursantes podran ser negociadas, de
acuerdo con el articulo 29 fraccién V, de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México.

18.- Contra la resolucién que contenga el fallo no procederéa recurso alguno.

19.- Se informa a los interesados a participar en estas licitaciones, que, en caso de presentarse alguna contingencia ajena a la Alcaldia, que impida cumplir con
las fechas de los eventos de estos concursos, dichas fechas se prorrogaran en igual tiempo al que dure la contingencia mencionada

Ciudad de México, a 19 de agosto de 2024

(Firma)

Arg. Martha Amalia Elguea Viniegra
Directora General de Obras Publicas y Servicios Urbanos
Responsable de las Licitaciones




ADMINISTRACION PUBLICA DE LA CIUDAD DE MEXICO

ALCALDIA EN CUAUHTEMOC

DIRECCION GENERAL DE OBRAS Y DESARROLLO URBANO

LICITACION PUBLICA NACIONAL

CONVOCATORIA 003-2024

El Ing. Javier Vertiz Macias, Director General de Obras y Desarrollo Urbano en la Alcaldia Cuauhtémoc, en observancia a lo dispuesto en los articulos
134 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 52, numerales 1 y 4, 53 Apartado A numeral 12 Fraccién Il de la Constitucion Politica de la
Ciudad de México; 16, 29, 30, 32, 33, 42, 71 Fraccién 111, 126 y 231 de la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México, asi como articulos 3 apartado a),
24 inciso A), 25 apartado a Fraccidn I, 26, 28 y 44 fraccidn | inciso a) de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México, quien cuenta con la capacidad legal
para suscribir el presente documento, de conformidad con el acuerdo delegatorio publicado en la Gaceta de la Ciudad de México de fecha 23 de agosto de 2022,
convoca a las personas fisicas y morales interesadas en participar en la licitacion de caracter nacional para la contratacion de los concursos, mediante el
procedimiento de Licitacion Publica Nacional a base de precios unitarios por unidad de concepto de trabajo terminado, conforme a lo siguiente:

No. de licitacion Descripcion y Ubicacion de la obra Fe_:cha} de Fec_ha d.e; Qapltal contaple
INICIO terminacion minimo requerldo
REHABILITACION DE LA SUPERFICIE DE RODAMIENTO 20-
(REPAVIMENTACION ASFALTICA) EN DIVERSAS UBICACIONES . _ | 18-diciembre-
ACILPNI048/202% | DENTRO DEL PERIMETRO DE LA DEMARCACION TERRITORIAL| **PLemOre 2024 $9.000.000.00
CUAUHTEMOC. (CUAUHTEMOC, JUAREZ, ROMA NORTE)
. . Presentacion y Entrega de
No. de licitacion Cos;;stiz = F(;%haulilrrirlltk;eagssl”a Junt%dbel ia(:t?) rrai\;lones Propuestas y Apertura del Fecha de Fallo
q 9 Sobre Unico
AC/LPN/048/2024 $6,000.00 27-agosto-2024 03-septiembre-2024 11:00 hrs. 09-sept|emtr)]rri-2024 11:00 13'*{’{'_%%“?{2'2024
No. de licitacion Descripcion y Ubicacion de la obra Fgcha} ik Fec_ha d_g Qapltal contab_le
INICIO terminacion minimo requerldo
REHABILITACION DE LA SUPERFICIE DE RODAMIENTO 20-
(REPAVIMENTACION ASFALTICA) EN DIVERSAS UBICACIONES . _ | 18-diciembre-
ACILPNI049/202% | DENTRO DEL PERIMETRO DE LA DEMARCACION TERRITORIAL| *P0emOr® 2024 $9,000,000.00
CUAUHTEMOC. (DOCTORES, ROMA SUR, ROMA NORTE)
o . Presentacion y Entrega de
No. de licitacion Cosggsiz = Fzghauli'rri':'tsagsga Junt%%el ia(z:altao rr?glones Propuestas y Apertura del Fecha de Fallo
q 9 Sobre Unico




09-septiembre-2024 11:00

13-septiembre-2024

AC/LPN/049/2024 $6,000.00 27-agosto-2024 03-septiembre-2024 11:00 hrs. hrs. 11:00 hrs.
No. de licitacion Descripcion y Ubicacion de la obra Fgcha} de Fec_ha d.e, C,apltal contab_le
inicio terminacién | minimo requerido
REHABILITACION DE LA SUPERFICIE DE RODAMIENTO 20-
(REPAVIMENTACION ASFALTICA) EN DIVERSAS UBICACIONES . _ | 18-diciembre-
ACILPN/0S072024 | henNTRO 'DEL PERIMETRO DE LA DEMARCACION TERRITORIAL Septz'grznfre 2024 $9,000,000.00
CUAUHTEMOC. (DOCTORES)
_ . Presentacion y Entrega de
No. de licitacion Costo de las Fecha I_|r_n|te para iz de_aclara_lcmnes Propuestas y Apertura del Fecha de Fallo
bases adquirir bases Obligatoria Sobre Unico
AC/LPN/050/2024 $6,000.00 27-agosto-2024 03-septiembre-2024 11:00 hrs. 09'56‘)“9”‘?1:2'2024 11:00 13'59{’{'_%%‘?@'2024
No. de licitacion Descripcion y Ubicacion de la obra Fe_:cha} de Fec_ha d.e; Qapltal contaple
inicio terminacion | minimo requerido
REHABILITACION DE LA  SUPERFICIE DE RODAMIENTO 20-
(REPAVIMENTACION ASFALTICA) EN DIVERSAS UBICACIONES . i 18-diciembre-
ACILPNI051/2024 | henTRO 'DEL PERIMETRO DE LA DEMARCACION TERRITORIAL Septz'grznfre 2024 $9,000,000.00
CUAUHTEMOC. (OBRERA)
P . Presentacion y Entrega de
No. de licitacion Costo de las Fecha I_|r_n|te para JLME de_aclara_lcmnes Propuestas y Apertura del Fecha de Fallo
bases adquirir bases Obligatoria Sobre Unico
AC/LPN/051/2024 $6,000.00 27-agosto-2024 03-septiembre-2024 11:00 hrs. 09-sept|emtr)]rres-2024 11:00 13'sef{'_%mrres'2024

La adquisicién de las bases de los concursos de licitacion se encuentran disponibles para consulta y venta en la Direccion de Obras Publicas, de la Direccién
General de Obras y Desarrollo Urbano (ala poniente, primer piso del edificio de la Alcaldia) sito en calle Aldama y Mina S/N, colonia Buenavista, Alcaldia
Cuauhtémoc C.P. 06350, Ciudad de México, los dias 23, 26 y 27 de agosto del presente afio de 10:00 a 14:00 horas, para el caso de consulta de las Bases, se
requiere que la empresa interesada presente en hoja membretada su manifestacion de consulta de las bases y presentando el registro de concursante de la Ciudad
de Meéxico e identificacion del representante de la empresa.

Requisitos generales que deberan acreditar los interesados para adquirir las bases de licitacion:

a) La forma de pago: los interesados en adquirir las bases, deberan presentarse en la Direccion de Obras Publicas, de la Direccion General de Obras y Desarrollo
Urbano (ala poniente, primer piso del edificio de la Alcaldia) sito en calle Aldama y Mina S/N, colonia Buenavista, Alcaldia Cuauhtémoc C.P. 06350, Ciudad de
México, en un horario de 10:00 a 13:00 hrs. para que esta Alcaldia le proporcione linea de captura (venta de bases para licitaciones publicas, en base a lo




establecido en la CIRCULAR/SAF/DGAF/0001/2023 publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha 30 de octubre de 2023) y poder realizar la
transferencia via electronica SPEI por medio del Sistema de Depositos de las Unidades Responsables del Gasto —SIDURG-, en el momento que se encuentre
reflejado en la pagina de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, se procedera a elaborar un recibo para entregar al interesado las
bases de Licitacién Publica Nacional con sus anexos, de esta manera quedaré inscrito y registrado, teniendo derecho a presentar su proposicidn; el interesado es el
Gnico responsable de registrarse en tiempo y forma para la compra de bases debiendo prever los tiempos de operacion de las Instituciones Bancarias para realizar
la transferencia electrénica SPEI, para adquirir las bases de Licitacién correspondientes, por lo que no se entregaran los formatos de linea de captura ni las bases
fuera del horario y dias establecidos, cabe resaltar que si el interesado no comprueba el pago de la mismas en el limite del horario y fecha establecidos en la
presente convocatoria se tendra como no adquiridas las bases por lo que no podra participar, asimismo no habra devolucion por pagos mal referenciados.

b) Escrito de solicitud del interesado manifestando su interés en participar en la licitacion, indicando el nimero de licitacion y descripcion de la misma, objeto
social, nombre o razén social, domicilio completo para recibir notificaciones ubicado dentro de la Ciudad de México y teléfono(s) en papel membretado de la
persona o razon social firmado por el representante o apoderado legal, sefialando claramente el cargo que ostenta (segin Acta Constitutiva o Poder Notarial),
dirigido al Ing. Javier Vertiz Macias, Director General de Obras y Desarrollo Urbano de la Alcaldia Cuauhtémoc.

c) Constancia actualizada del Registro de Concursante emitido por la Secretaria de Obras y Servicios de la Administracién Publica de la Ciudad de México,
misma que deberé indicar el capital contable requerido para la licitacién correspondiente, asi como las especialidades solicitadas, presentando copia y original
para su cotejo.

d) Escritura Constitutiva y sus modificaciones en su caso (persona moral) presentando copia y original para su cotejo,

e) Acta de Nacimiento expedida por el Sistema en Linea de la Direccion General del Registro Nacional de Poblacion e Identidad (RENAPQO) de la Secretaria de
Gobernacion (SEGOB), con fecha de expedicion no mayor a tres meses (persona fisica) presentando copia y original para su cotejo.

f) Comprobante de domicilio fiscal actual (con una antigliedad no mayor a tres meses), presentando copia y original para su cotejo.

g) Declaracion escrita y bajo protesta de decir verdad de no encontrarse en algunos de los supuestos que establecen los articulos 37 de la Ley de Obras Publicas
de la Ciudad de México, debiendo transcribir en esta cada uno de sus supuestos establecidos en el ordenamiento de referencia.

h) Escrito en el que manifiestan bajo protesta de decir verdad que ha cumplido en tiempo y forma con las obligaciones fiscales tal como lo establecen los
Articulos 58 y 69 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de México y Articulo 58 segundo parrafo de la Ley de Austeridad, Transparencia en Remuneraciones,
Prestaciones y Ejercicio de Recursos de la Ciudad de México.

i) Documentacidn comprobante para el capital contable minimo requerido para la licitacién que debera acreditarse mediante: declaracion fiscal anual del ejercicio
2023 (incluir anexos), declaracion parcial del mes de enero al mes inmediato anterior al presente procedimiento 2024, estados financieros al 31 de diciembre de
2023 auditados y firmados por Contador Publico externo a la empresa (en su caso), autorizado por la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, anexando también
copia (legible) del registro vigente y Cédula Profesional del Contador.

j) Copia fotostatica legible del Registro vigente ante el Instituto Mexicano del Seguro Social - INFONAVIT de la persona fisica o moral, (Presentar Original para
Cotejo).

k) A la presentacion del pago de bases de la licitacion y revision de la documental solicitada, el concursante entregara un CD nuevo empaquetado o una Memoria
USB, en el que se le entregaran grabadas las Bases de Concurso de Licitacion, Catalogo de Conceptos, Especificaciones y Planos, de esta manera el interesado
quedard inscrito y registrado. EI Concursante es el Gnico responsable de obtener en tiempo y forma la informacion documental necesaria para la elaboracion y
presentacion de su propuesta, por lo que el incumplimiento de este requisito serd motivo para no participar en la licitacion correspondiente.

Informacion general:

1.-Los recursos para la realizacion de estas obras fueron autorizados por el Gobierno de la Ciudad de México/Secretaria de Administracion y Finanzas de la
Ciudad de México a través de la Subsecretaria de Egresos con base a lo dispuesto por el oficio de autorizacion No. SAF/SE/DGACyRC/3153/2024, de fecha 16
de julio de 2024.

2.- Visita de Obra; Se instruye al concursante a realizar la visita de obra al sitio donde se ejecutaran los trabajos objeto de esta licitacidn, por su cuenta, tomando
en consideracion las caracteristicas generales y particulares que existan en el desarrollo de la obra; lo que hara constar por medio de escrito bajo protesta de decir
verdad, documento que formara parte de la propuesta técnica.



3.- El lugar de reunién para la sesién de Junta de Aclaraciones seran simultaneas y se llevaran a cabo en el Auditorio Valentin Campa ubicado en el Sétano de la
Alcaldia Cuauhtémoc, sito en calle Aldama y Mina S/N Col. Buenavista, Alcaldia Cuauhtémoc C.P. 06350, Ciudad de México, la empresa concursante
manifestara mediante escrito en papel membretado la persona que asistira a la junta de aclaraciones, anexando copia y original para su cotejo de la cédula
profesional. La asistencia a la junta de aclaraciones sera obligatoria, en el dia y hora indicada en esta convocatoria y las bases de la licitacion.

4.- La sesion publica de presentacidn y apertura del sobre Unico seran simultaneas y se llevaran a cabo en el Auditorio Valentin Campa ubicado en el Sétano de la
Alcaldia Cuauhtémoc, sito en calle Aldama y Mina S/N Col. Buenavista, Alcaldia Cuauhtémoc C.P. 06350, Ciudad de México, en el dia y hora indicada en esta
convocatoria y en las bases de concurso de licitacion.

5.- La alcaldia no otorgard anticipos en esta licitacion.

6.- Las proposiciones deberan presentarse en idioma espafiol.

7.- La moneda en que deberan cotizarse las proposiciones sera: peso mexicano.

8.- Ninguna de las partes de los trabajos de esta licitacion podra ser objeto de asociacion o subcontratacion, salvo previa autorizacion de la contratante por escrito
de acuerdo al articulo 47 parrafo quinto de la Ley de Obras Publicas de la Ciudad de México.

9.- Ninguna de las condiciones contenidas en las bases de concurso de esta licitacion, asi como en las proposiciones presentadas por los licitantes, podran ser
negociadas.

10.- Los interesados en esta licitacion deben comprobar experiencia técnica en obras similares y capacidad financiera, administrativa y de control, durante el
proceso de evaluacién, segln la informacién que se solicita en las bases del concurso de licitacion.

11.- Las condiciones de pago seran verificativas mediante estimaciones de los trabajos ejecutados por periodos maximos mensuales de acuerdo a lo especificado
en las bases del concurso de licitacion.

12.- La seleccion de un participante. Los criterios generales para la seleccion de un participante seran con base en los articulos 40, 41 y 43 de la Ley de Obras
Publicas de la Ciudad de México, una vez realizado el andlisis comparativo de las propuestas admitidas, se formulara el dictamen y se emitira el fallo mediante el
cual se adjudicara el contrato al concursante que reuniendo las condiciones solicitadas en las bases del concurso de licitacion, rednan las condiciones legales,
técnicas, econdémicas, financieras y administrativas requeridas y ademas garanticen satisfactoriamente el cumplimiento de todas las obligaciones y que presente la
propuesta méas conveniente para la Alcaldia Cuauhtémoc.

13.- Los trabajos se pactaran sobre la base de precios unitarios, en cuyo caso el importe de la remuneracion o pago total que deba cubrirse al contratista se hara
por unidad de concepto de trabajo terminado. Los trabajos se pagardn mediante la formulacion de estimaciones que comprenderan los trabajos realizados en el
periodo.

14.- La garantia de cumplimiento del contrato sera del 10% (diez por ciento) del monto total del contrato incluido el 1.V.A. a favor de la Secretaria de
Administracion y Finanzas de la Ciudad de México, mediante poéliza de fianza de cumplimiento expedida por institucién legalmente autorizada dentro de los 10
(diez) dias habiles siguientes a la fecha de fallo.

15.- Para garantizar la reparacion total de dafios y perjuicios que pudiera ocasionar a terceros en sus bienes o personas, derivado de las actividades a los trabajos
que realicen, el contratista deberd presentar dentro de los 5 (cinco) dias habiles siguientes a la fecha de firma del contrato, la péliza y el contrato de seguro de
responsabilidad civil por dafios a terceros, por un monto equivalente al 20% (veinte por ciento) del importe del contrato con 1.V.A.

CIUDAD DE MEXICO. A 19 DE AGOSTO DE 2024
DIRECTOR GENERAL DE OBRAS Y DESARROLLO URBANO
(Firma)

ING. JAVIER VERTIZ MACIAS
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EDICTOS
“2024, Aiio de Felipe Carrillo Puerto, Benemérito del Proletariado, Revolucionario y Defensor del Mayab”
EDICTOS

PARA LLAMAR A LAS PERSONAS QUE SE CONSIDEREN TENER UN DERECHO SOBRE EL BIEN
OBJETO DE EXTINCION DE DOMINIO.

En cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha cinco de marzo del dos mil veinticuatro, dictado en los autos dictado en el
juicio EXTINCION DE DOMINIO promovido por GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO en contra de JUANA
ALVARADO GOMEZ y/o JUANA ALVARADO GOMEZ DE RAMIREZ, NICOLAS RAMIREZ y/o NICOLAS
RAMIREZ ZEPEDA, con expediente nimero 109/2024, existen entre otras las siguientes constancias que a letra dicen:

“Se hace constar y certifica, que todas las actuaciones judiciales del presente expediente, incluyendo las firmas autografas,
han sido digitalizadas y cotejadas; por lo que obran fielmente en su expediente digital, gozando ambas versiones de los
mismos efectos legales”

EXP. NUM. 109/2024.

LA SECRETARIA DE ACUERDOS: Da cuenta al C. Juez, con un escrito inicial de demanda, presentado el dia
VEINTIOCHO DE FEBRERO DEL DOS MIL VEINTICUATRO, ante la Oficialia de Partes Comun Civil, Cuantia Menor,
Oralidad, Familiar y Seccion Salas del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, signado por el Licenciado
JAVIER HERNANDEZ RAMIREZ, en su caracter de Agente del Ministerio Publico, adscrita a la Fiscalia Especializada
en Extincion en Dominio, en Representacion del Gobierno de la Ciudad de México, y turnado a este Juzgado el
VEINTINUEVE DE FEBRERO DEL DOS MIL VEINTICUATRO, anexando los siguientes documentos:

1.- Copia certificada en 241 fojas de la Carpeta de Investigacién CI-FIDN/ACD/UI-2 C/D/00885/09-2021 y su acumulada
CI-FIDN/AOP/UI-3 C/D/00250/09-2021, de la Fiscalia de Investigacion del Delito de Narcomenudeo de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México; 2.- Expediente Administrativo FEED/TI/CI/FIND/00885/015/2022-02
constante en 223 fojas; 3.- Legajo de copias autenticadas en 51 fojas; 3.- 7 Juegos de copias de traslado que contiene
unicamente la demanda y credencales, acada uno de los traslado, se anexa un sobre que contiene 1 CD’S (compact disc), y
visualizado que fue contiene una carpeta denominada SAN MIGUEL ARCANGEL, esta se subdivide en dos archivos el
primero denominado CI que contiene un archivo denominado FOJA 217 — 00-02079-2021-1, el segundo denominado SAN
MIGEL ARCANGEL, asimismo, se contiene un archivo denominado EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO.- CONSTE.-
EN LA CIUDAD DE MEXICO A UNO DE MARZO DE DOS MIL VEINTICUATRO.

“Se hace constar, que todas las actuaciones judiciales del presente expediente han sido digitalizadas y obran en expediente
digital, integrado fielmente como fisico, gozando ambas versiones de los mismos efectos legales.”

CIUDAD DE MEXICO, A CINCO DE MARZO DEL DOS MIL VEINTICUATRO.

Con el escrito de cuenta, formese expediente y registrese en el Libro de Gobierno con el nimero 109/2024, que le asigno la
Oficialia de Partes Comun Civil, Cuantia Menor, Oralidad, Familiar y Seccion Salas del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México. Guardese en el seguro del Juzgado los documentos exhibidos para su resguardo.

1.- ADMISION.- Con el escrito del Licenciado JAVIER HERNANDEZ RAMIREZ, en su calidad de Agente del
Ministerio Publico Especializado en el Procedimiento de Extincion de Dominio de la entonces Procuraduria General de
Justicia del Distrito Federal hoy Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en representacion del Gobierno de la
Ciudad de México, personeria y legitimacion que, en términos del articulo 25 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio,
se reconoce con la copia autenticada de la Credencial Institucional, emitida por la entonces Procuraduria General de Justicia
de la Ciudad de México, hoy Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, documento con el que se acredita ser
Agente del Ministerio PUblico, copia autenticada de la Constancia de Acreditacion del Curso de Especializacion en
Materia de Extincion de Dominio y con la copia autenticada de la constancia, signado por el Enlace Administrativo y
Visto Bueno de la Titular de la Fiscalia Especializada en Extincién de Dominio, documentos que en copia certificada se
acompafan y se ordenan agregar en autos.
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De igual manera, se les tiene por reconocido en el caracter de Agentes del Ministerio Publico Especializados en el
Procedimiento de Extincién de Dominio de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en representacion del
Gobierno de la Ciudad de México, a los Agentes del Ministerio Publico adscritos a la Fiscalia Especializada en
Extincion de Dominio de la ahora Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, con sus respectivos oficios de
sus nombramientos, a los Licenciados Mario Nahu Santiago Lopez, Laura Gachuz Fuentes, David Bernal Cruz, Gloria
Vazquez Mufioz, Rodolfo Ramirez Martinez, Sanchez Herrera Mireya, Barcel6 Celorio Guillermo Roberto, Laura
Gachuz Fuentes, lvonne Reynoso Ramirez y Sonia Chavez Carrillo, personalidad que acreditan en términos de las
copias certificadas de los oficios y nombramientos expedidas por la Fiscalia General de Justicia, Subdirector de Enlace
Administrativo con visto bueno de la Fiscal Especializada en Extincion de Dominio y constancias de acreditacion de
especializacion en materia de extincion de Dominio respectivamente, en el que se les designa con el caracter antes sefialado,
expedido por la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, constancias de acreditacion de especializacion en
materia de extincion de Dominio que se exhiben, mismas que en copia autentificada se acompafian, y se ordena agregar en
autos.

Por autorizados a los C.C. Yaneth Milagros Miranda Maya, Vero6nica Jiménez Garcia, Alina Berenice Morales
Arrellano, Yessenia Cruz Padilla, Nadia Ivette Becerril SAnchez, José Luis Arzate Paz, para oir y recibir notificaciones
e imponerse de los autos.

Por sefialando como domicilio de la representacion social, para oir y recibir toda clase de notificaciones y documentos aln
los de carécter personal, el ubicado en calle General Gabriel Herndndez, nimero 56, segundo piso, Colonia Doctores,
Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06720, de La Ciudad de México.

Visto el contenido del escrito de cuenta, se tiene al GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, ejerciendo la ACCION
DE EXTINCION DE DOMINIO en contra de: JUANA ALVARADO GOMEZ y/o JUANA ALVARADO GOMEZ
DE RAMIREZ, NICOLAS RAMIREZ y/o NICOLAS RAMIREZ ZEPEDA,; siendo el titular registral la primera de
los mencionadas y el segundo demandado por gananciales de la sociedad conyugal, de quienes se reclama como
prestacion principal la siguiente:

“A).- LA DECLARACION JUDICIAL DE EXTINCION DE DOMINIO CONSISTENTE EN LA PERDIDA DE
LOS DERECHOS DE PROPIEDAD DEL BIEN INMUEBLE UBICADO EN:

« CALLE SAN MIGUEL ARCANGEL LOTE 1, MANZANA 33, ESQUINA CALLE SANTA CRUZ, COLONIA
MOLINO DE SANTO DOMINGO, ALCALDIA ALVARO OBREGON, C.P. 01130, CIUDAD DE MEXICO,
también conocido como CALLE LA CRUZ NUMERO 4, COLONIA MOLINO DE SANTO DOMINGO, C.P.
01130, DELEGACION ALVARO OBREGON, identificado también de acuerdo con el FOLIO REAL NUMERO
00076160. DENOMINADO COMO: LOTE NUMERO UNO DE LA MANZANA TREINTA Y TRES, COLONIA
MOLINO DE SANTO DOMINGO, DELEGACION VILLA ALVARO OBREGO, SUPERFICIE CIENTO
CINCUENTA METROS CUADRADOS, (foja 91 a la 95 del exp. advo.)

SIN CONTRAPRESTACION NI COMPENSACION ALGUNA PARA EL DEMANDADO, TODA VEZ QUE EL
BIEN QUE SE DEMANDA SE APLICARA A FAVOR DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO.”

Accibn que se ejerce con base a las actuaciones ministeriales que se contienen en el Expediente Administrativo nimero:
FEED/TI/CI/FIND/00885/015/2022-02, asi como en las razones y consideraciones legales que se expresan en el mismo
documento, esta autoridad se declara COMPETENTE para conocer de la demanda que se plantea de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 17 de la Ley Nacional de Extincién de Dominio y de los articulos 58, 65 y 105 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, en relacién al acuerdo 04-39/2019 de fecha veintinueve de octubre del dos mil
diecinueve, emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

Por lo que de conformidad con el articulo 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3, 4, 7, 8, 16, 21,
191, 193, 195 y demas relativos y aplicables de la Ley Nacional de Extincién de Dominio, SE ADMITE A TRAMITE la
demanda planteada en la VIA ESPECIAL DE JUICIO DE EXTINCION DE DOMINIO que se plantea;
consecuentemente con las copias simples que se acompafian del escrito de cuenta y de los anexos exhibidos, en los términos
prevenidos por la fraccion X111 del articulo 191 de la ley Nacional de Extincion de Dominio, por medio de notificacion
personal se ordena emplazar a JUANA ALVARADO GOMEZ y/o JUANA ALVARADO GOMEZ DE RAMIREZ,
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NICOLAS RAMIREZ y/o NICOLAS RAMIREZ ZEPEDA,; en el presente juicio, conforme a lo dispuesto en la fraccion
XX del articulo 2°de la Ley Nacional de Extincién de Dominio.

Y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 195 y 196 de la Ley Nacional de Extincion de Domino, se concede a los
demandados, un plazo de QUINCE DIAS HABILES, MAS UN DIA HABIL en razon del volumen de los documentos
exhibidos y con los que se debe correr traslado, contados a partir del dia siguiente a la fecha en que surta efectos el
emplazamiento, para dar contestacién a la demanda que en su contra se interpone. Emplazamiento o llamamiento a juicio
que debera verificarse en términos de lo dispuesto por el articulo 83, 87 demas relativos y aplicables de la Ley Nacional de
Extincién de Dominio.

Por otro lado, deberan NOTIFICARSELES PERSONALMENTE a los AFECTADOS: CARLOS RAMIREZ
ALVARADO; HECTOR DAVID RAMIREZ ALVARADO; RICARDO RAMIREZ ALVARADO; CRISSEL
RAMIREZ GARRIDO y GUILLERMO BENITO MARTINEZ GOMEZ de conformidad con el articulo 20
Constitucional, Apartado C, fraccién IV, y en relacidn con los articulos 234 fraccion | y 236 parrafo segundo de la Ley
Nacional de Extinciéon de Dominio, para que manifiesten lo a que a su derecho corresponda en términos de lo dispuesto por
el articulo 2 fraccién X1X de la Ley Nacional de Extincion de Dominio.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 84 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, se
habilitan dias y horas habiles, para la practica de la diligencia de emplazamiento.

Se precisa que los dias de mas concedidos para dar contestacion a la demanda, se otorgan en cumplimiento a lo dispuesto
por el articulo 195 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, que establece que si los documentos con los cuales se
correrd traslado excediera de quinientas fojas, por cada cien de exceso o fraccién se aumentara un dia més de plazo para
contestar la demanda sin que pueda exceder de veinte dias, y en atencién al volumen de los documentos exhibidos y con los
que se debe correr traslado a la demandada, (documentos escritos y CD), se conforma por 549 fojas , en consecuencia, el
excedente es de 41 fojas, por lo tanto se concede a la demandada y afectados, UN DIA HABILES MAS, para dar
contestacion a la demanda incoada en su contra, lo que se ilustra de la manera siguiente:

CONSTANCIAS FOJAS
DEMANDA 34
CARPETA DE INVESTIGACION 241
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO 223
COPIAS AUTENTICADAS 51
TOTAL 549

Asimismo, al momento de emplazar a los enjuiciados hagase de su conocimiento que de conformidad con el articulo 198 de
la ley Nacional de Extincion de Dominio, deberan formular su contestacién de demanda adjuntando a ésta los documentos
justificativos de sus excepciones y ofreciendo las pruebas que las acrediten; asimismo al dar contestacién deberd referirse a
cada uno de los hechos aducidos por el Ministerio Pablico, confesdndolos o negandolos, expresando los que ignoren por no
ser propios, apercibidos que de guardar silencio o contestarlos de forma evasivas, dicha conducta hara que se tengan por
confesados o admitidos los hechos sobre los que no se suscitd controversia; siendo consecuencia legal, para el caso de que
los enjuiciados, no contesten la demanda, en atencién a la conducta asumida, en términos del Articulo 196, de la Ley
Nacional de Extincién de Dominio, previa declaracidon de rebeldia, se le tendrd por contestada la demanda en sentido
afirmativo y por prelucido sus derechos procesales gue no hizo valer oportunamente.

Por lo que proceda personal en turno a la elaboracion del Instructivo correspondiente y una vez hecho lo anterior
tarnense los presentes autos al C. Secretario Actuario, para que por su conducto se emplace a los demandados, en el
domicilio proporcionado por la actora.

De igual manera, se reconoce a los demandados, los derechos consagrados en el articulo 22 fraccion XIX de la Ley
Nacional de Extincion de Dominio, el que de manera enunciativa establece que, deberan comparecer por_sus
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representantes legales, v en términos de lo dispuesto por la fracciéon | del articulo en cita, deberdn contar con
asesoria juridica profesional a través de profesionistas particulares, en su caso de no contar con asistencia legal
particular, deberan comparecer al local de este H. Juzgado y manifestar Bajo Protesta de Decir Verdad, y dentro del
término para dar contestacion a la demanda, hacer del conocimiento de este Juzgador dicha situacién la gue sera
valorada por este Juzgador, y de darse los supuestos necesarios, se giraran los oficios respectivos a diversas
instituciones educativas, que prestan asesoria legal gratuita, para que previa valoracion de estas y cumplidos los
requisitos que se les soliciten, se les designe un asesor legal para su correcta defensa y comparezcan debidamente
asesorados; asi como para que adjunte los documentos justificativos de sus excepciones y ofrezcan las pruebas que las
acrediten, en particular el origen licito del bien materia del juicio y la buena fe en su adquisicion, apercibida que en caso de
no comparecer a este procedimiento y de no ofrecer pruebas relacionandolas con los hechos fundatorios de sus excepciones,
expresando con toda claridad los argumentos que justifican la pertinencia, legalidad y conducencia de la prueba, en términos
de lo dispuesto por los articulos 117 y 126 de la mencionada Ley, se desecharan las pruebas que no cumplan con dichos
requisitos de admision.

2.- De conformidad con los articulos 86, 87 y 89 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, PUBLIQUESE el presente
proveido TRES VECES CONSECUTIVAS, en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en el Boletin Judicial del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, para una mayor difusién y por Internet, en la pagina que al efecto
tiene la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, llamando a cualquier persona interesada que consideren tener
un derecho sobre el bien patrimonial objeto de la accion, en razon de los efectos universales del presente juicio, para que
comparezcan a este procedimiento en el término de TREINTA DIAS HABILES siguientes, contados a partir de cuando
haya surtido efectos la publicacion del Gltimo edicto, a efecto de dar contestacion a la demanda, acreditar su interés juridico
y expresar lo que a su derecho convenga, quedando los edictos respectivos a partir de esa fecha, a disposicion del Agente
del Ministerio Publico ocursante para su debida tramitacién y exhibicion oportuna de las correspondientes publicaciones.

3.- Por lo que respecta a las pruebas que se mencionan en el escrito de cuenta, de conformidad con el articulo 101 de la Ley
Nacional de Extinciéon de Dominio se tienen por ofrecidas y las mismas se reservan para su admision en la Audiencia
Inicial, en los términos sefialados en el articulo 117, adminiculado con el articulo 126 y 208 inciso d) de la Ley en cita.

4.- En cuanto a la MEDIDAS CAUTELARES que se solicitan, se substancia VIA INCIDENTAL, por cuerda
separada, formando el cuaderno respectivo, con copia certificada del escrito inicial de demanda.

En acato al acuerdo 10-03/2012 dictado por el Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, que se encuentra contenido en
la circular 06/2012 del veintisiete de Enero del dos mil doce, “Se hace del conocimiento de las partes que el Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, motivado por el interés de que las personas que tienen algun litigio cuenten con
otra opcidn para solucionar su conflicto, proporciona los servicios de mediacién a través de su Centro de Justicia
Alternativa, donde se les atendera en forma gratuita, la mediacion no es asesoria juridica, sino una forma de dialogo
constructivo entre las partes, conducido por un tercero neutral imparcial. EI Centro se encuentra ubicado en AV. NINOS
HEROES 133, COLONIA DOCTORES, DELEGACION CUAUHTEMOC, D.F., CODIGO POSTAL 06500, con el
teléfono 5134-11-00 exts 1460 y 2362. Servicio de Mediacion Civil Mercantil: 5207-25-84 y 5208-33-49.
mediacion.civil.mercantil@tsjdf.gob.mx Servicio de Mediacion Familiar: 5514-2860 y 5514-58-22 mediacién.

*** Atendiendo a los “Lineamientos para la implementacion de Procedimientos en Linea y la Celebracion de
Audiencias a distancia en materia Civil, Familiar y Laboral del Poder Judicial de la Ciudad de México” Se hace del
conocimiento de los litigantes y publico usuario que las actuaciones virtuales cuentan con el mismo valor e interpretacion
que las de formato fisico. Y las audiencias que podréan celebrase a distancia seran en donde participen personas vulnerables,
las que se sigan en rebeldia, en donde s6lo haya pruebas documentales, las preliminares en juicios orales o las que
consideren posibles los Organos jurisdiccionales. Para ello, deben existir las condiciones necesarias para que se lleve a cabo
sin distracciones ni sonido y él o la secretaria de acuerdas dara fe de dichas actuaciones, por lo que, en caso de requerir o
desear que su audiencia se celebre a distancia, debera hacerlo del conocimiento de esta autoridad y cumplir con los
requerimientos establecido en el articulo 24 de los referidos lineamientos, es decir:

1.- Tener acceso a un equipo tecnoldgico que permita transmitir a distancia video, sonido e imagen en forma
multidireccional;

2.-Sefialar por lo menos un correo electronico para acceder a la Sala de audiencia; Contar con identificacion oficial vigente;
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3.- Debera hacer saber la ubicacién del inmueble en el que se encontrara haciendo la trasmisién e informar si cuenta con
firma electrénica sea Firma. Judicial, e-firma o FIREL para fines de autenticacién de su identidad, y asi hacerlo del
conocimiento de esta autoridad bajo protesta de decir verdad.

De igual forma se hace de su conocimiento que en atencién al Acuerdo general 32-39/2022 emitido por el Pleno del
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, en sesién de fecha veintisiete de septiembre de dos mil veintidos,
publicado en el boletin judicial nimero 166 el treinta de septiembre de dos mil veintidds en el cual se determiné aprobar los
“Lineamientos para el uso de firma, sello y documentos electronicos, ante las salas y juzgados en materia Civil, Familiar y
Laboral, del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México”. En el cual se establece que para la sustanciacion de
cualquier procedimiento judicial se podra hacer uso de la firma electrénica la cual tienen la misma validez que la firma
autdgrafa, a su vez, se podra hacer uso del sello electrdnico en lugar del fisico en el caso de las autoridades jurisdiccionales;
dichas actuaciones contaran con la leyenda “firmado electronicamente”. En lo que hace a los exhortos, oficios y
comunicaciones electronicas se deberan elaborar, acusar de recibo, enviar, diligenciar, responder o devolver el documento,
sello y firma electrénica Gnicamente a través de la plataforma o sistema electrénico para tal efecto o, en su caso, mediante el
correo electrénico institucional de la Sala, Juzgado y persona servidora publica; dichos documentos se podran hacer por
escrito y contar con firma autagrafa cuando la parte interesada lo solicite o exista impedimento para que se lleve a cabo de
forma electronica. Asimismo, se establecieron los lineamientos sobre los sistemas de atencion efectiva en la oficialia de
partes de la presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, para la atencion de Cartas rogatorias,
exhortos y cualquier correspondencia jurisdiccional en formato fisico, en el cual se hace la invitacidn a les justiciables a que
el dia en que acudan a realizar la presentacion de dichos documentos sin cita, se dirijan al “Modulo de Turno de Atencion a
Usuario” en donde se le proporcionara una ficha de turno para llevar a cabo los tramites u obtener una cita en el Portal de
Internet del Poder Judicial en donde se le indicara el dia, hora y oficina de de Oficialia de Partes en donde se debera
presentar. Ahora bien, atento a lo determinado en “Los lineamientos para la préctica de notificaciones electrénicas en
materia civil, familiar y laboral del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México”, las notificaciones o citaciones
personales electronicas deberan llevarse a cabo a través del Correo Institucional de las y los fedatarios publicos autorizados
u otros medios electrénicos autorizado para ello como el sistema electrénico y otros medios de comunicacion, como
teléfono celular, aplicacion de mensajeria movil, correo electrénico, siempre que sean oficiales y se autorice su uso por el
Pleno del Consejo y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 113 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, aplicable en la Ciudad de México. Es menester sefialar que las Salas y Juzgados privilegiaran las notificaciones
electrénicas, salvo que exista impedimento juridico o material; esta se tendra por realizada desde el dia del envio y seguira
las reglas de las notificaciones que se hacen a través del Boletin Judicial, todas las Notificaciones electrénicos deberan ser
autentificadas por los Fedatarios Pablicos con la Firma electrénicos.

En cuanto a los “Lineamientos para el envio, recepcién y devolucién de exhortes electrénicos por parte de Organos
Jurisdiccionales del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México", dichos documentos deberan apegarse a las
formalidades establecidas en los codigos procesales aplicables de cada materia, seran recibidos por la Oficialia de Partes a
través del correo electronico exhortosciviles@tsicdmx.gob.mx con el Gnico objetivo de remitirlos al érgano jurisdiccional
en turno en donde se le asignard nimero de expediente. Se hace del conocimiento de las partes que los mencionados
lineamientos entraran en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Boletin Judicial, dejandose sin efectos cualquier otra
disposicién que se oponga a lo establecido en los presentes.

Por Gltimo, con el fin, de salvaguardar el derecho a la salud y acceso a la justicia, se hace del conocimiento a los usuarios de
esta Casa de Justicia, los "Lineamientos de seguridad Sanitaria para la reanudacion total de actividades en el Poder Judicial
de la Cuidad de México”, para garantizar la prestacion del servicio y los cuidados a la salud del personal judicial y publico
usuario, se vigilara el uso obligatorio de cubre bocas y gel sanitizante, guardar sana distancia (minimo de 1.50 metros) y
demas providencias necesarias para ello.

Asi mismo, se exhorta al publico usuario acudir a las instalaciones del poder Judicial de la Ciudad de México, Unicamente
con las personas necesarias para la diligencia o tramite que requerird, esto con el fin de evitar la concentracion de personas.

Por ultimo, las abogadas y los abogados postulantes, justiciables y publico en general, que soliciten los servicios del poder
Judicial de la Ciudad de México, QUEDAN VINCULADOS a las condiciones y disposiciones contenidas mediante
ACUERDO VOLANTE V-09/2022 las cuales SON OBLIGATORIAS; por lo que deberan cooperar, organizarse y
contribuir a su debida implementacién en beneficio de su salud y la vida de todas las personas.

En tal virtud, se EXHORTA a todas las abogadas y abogados postulantes, Barras, Colegios Asociaciones de Abogados,
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Universidades e Instituciones publicas y privadas, asi como al pdblico en general, para que ajusten su organizacion y actuar
a los términos autorizados mediante Acuerdo Volante V-09/2022, al ingresar a las instalaciones del Poder Judicial de la
Ciudad de México y al hacer uso de los servicios que éste presta. Inclusive, dado los avances tecnoldgicos y lo sefialado en
la legislacién vigente, a que privilegien los medios y plataformas virtuales, y hacer uso de promociones y firma electrénica,
a través de la Oficialia Virtual de Oficialia de Partes Comin de Salas Juzgados, notificaciones electronicas, consulta del
expediente digital, audiencias a distancia, trdmites administrativos a través del sistema de citas electrénicas y demas
herramientas y plataformas autorizadas por el H. Consejo.

CIRCULAR 06/2023

*En términos de la Circular CJICDMX06/2023, por la cual se hace del conocimiento que mediante Acuerdo Plenario 11-
12/2023, emitido en fecha dieciocho de abril de dos mil veintitrés, se determiné procedente autorizar la modificacién a los
“Lineamientos para la Gestion de los Juzgados Civiles de Proceso Oral del Poder Judicial de la Ciudad de México”,
autorizadas mediante acuerdo plenario 38-21/2021, emitido en sesion de fecha dieciocho de mayo del dos mil veintiuno, por
lo cual, con base en lo dispuesto en los articulo 10 y 11 de dichos Lineamientos, se hace del conocimiento de las partes que,
en caso de que alguna de las audiencia se extienda, invadiendo la hora sefialada para otro asunto del mismo juzgado o de
otro, no podra interrumpirse la audiencia en proceso, por lo cual, el personal del juzgado que requiera iniciar audiencia,
gestionara en el sistema la asignacion de otra Sala y se asegurara que las partes esperen el inicio de la audiencia respectiva
en la nueva sala asignada, independientemente de que sea anunciado en los tableros electronicos la reasignacién de la Sala
en estos casos. Por lo cual ES DEBER DE LAS PARTES ESTAR AL PENDIENTE EN EL TABLERO ELECTRONICO
POR SI SE LLEGA A REASIGNAR SALA PARA LA CELEBRACION DE LA AUDIENCIA CORRESPONDIENTE.

LEY DE TRANSPARENCIA (CONFORME AL ACUERDO DE FEDERALES)

1.- Por Ultimo, de conformidad con el Reglamento de la Suprema Corte de Justicio de la Nacion y del Consejo de lo
Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica, hagase de!
conocimiento de las partas que tienen expedito su derecho para oponerse a la publicacion de sus datos personales, en
términos del articulo 8 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publico Gubernamental cuando se
presente una solicitud de acceso a alguna de las resoluciones o a las pruebas y demas constancias que obren en el expediente
"respectivo, siempre y cuando la unidad administrativa que lo tenga bajo su resguardo determine si tol oposicién puede o no
surtir efectos, tomando en cuenta para ello si la resolucién solicitada, las pruebas o las demas constancias contienen
informacion considerada como reservada en términos de lo previsto en la fraccion 1V del articulo 13 de la Ley referida; asi
como para precisar las constancias que en su caso, consideren reservados o confidenciales esto Ultimo atendiendo a lo
dispuesto por el segundo pérrafo del articulo 6o del ordenamiento reglamentario en consulta.

2. Con fundamento en los articulos 68, 110, i 13 y 117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la informacion
Publica, asi como, los diversos articulos 6 y 8 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de lo Nacion y del Consejo
de la Judicatura Federal para la aplicacion de la ley citada, hagase del conocimiento de las partes el derecho que les asiste
para oponerse con relacién a terceros, a la publicacion de sus datos personales, y que en caso de allegar constancias que
consideren reservadas o confidenciales, aporten los elementos con los que demuestren tales circunstancias.

ESTADO DE VULNERABILIDAD

Se conmina a las partes en el presente asunto para que hagan del conocimiento de este Juzgador, si se encuentran en alguna
situacion de vulnerabilidad. Ello, con la finalidad de, en su caso, realizar los ajustes razonables para garantizar los derechos
de igualdad, de acceso a la justicia y al debido proceso de personas que se encuentren en situacién de vulnerabilidad.

Ahora bien, atento a lo determinado en el ACUERDO PLENARIO 13-11/2022, con fundamento en los articulos 30, 31,
32, 33, 34, 35, 36 y 37, del Reglamento de los Sistemas Institucionales de Archivos del Poder Judicial de la Ciudad de
México, NOTIFIQUESE A LAS PARTES, una vez que se concluya en su totalidad el tramite del presente expediente, y de
sus cuadernos respectivos, seran enviados al Archivo Judicial, con el acuerdo de Baja Documental; salvo aquellos, que se
considere relevante su conservacion, o con un valor de utilidad para la posteridad, para lo cual, se debera emitir la
determinacion correspondiente al ser enviados al Archivo Judicial para su resguardo.

En los expedientes con sus respectivos cuadernos, en los que se haya dictado sentencia definitiva, serdn entregados al
Archivo Judicial con el "Acuerdo de Plazo de Reserva para su posterior baja documental”, asi como debidamente
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clasificados, esto es, en inventario identificado el “plazo de reserva una vez concluido para su posterior baja documental”.

Los expedientes con sus respectivos cuadernos, que sean entregados al Archivo Judicial para su baja documental, deberan
estar debidamente clasificados, esto es, en inventario con la descripcion "PARA SU BAJA".

En aquellos expedientes, con sus respectivos cuadernos, o constancias, se debera observar la legislacion sustantiva y
adjetiva, con plenitud de jurisdiccion, para que en su caso se proceda a su baja documental. Por lo que, mediante acuerdo
NOTIFIQUESE A LA PERSONA PROMOVENTE O PROMOVENTES Y/O SUJETOS DEL PROCEDIMIENTO, que
una vez transcurrido el término de NOVENTA DIAS NATURALES, de la publicacion que al efecto se lleve a cabo del
acuerdo respectivo, se procedera a la baja de los documentos base o de prueba, asi como del expediente con sus cuadernos
que se hayan formado con motivo de la accion ejercitada; por lo que dentro del plazo concedido deberan solicitar su
devolucion.

Por otra parte, se instruye al (a) C. Secretario (a) de Acuerdos, para que, en su oportunidad, certifique las copias de las
constancias necesarias, para la existencia de un legajo de expedientes de baja, de conformidad con la Ley Organica del
Poder Judicial de la Ciudad de México.-

NOTIFIQUESE.- Lo provey6 y firma electronicamente LA C. JUEZA INTERINA VIGESIMO SEPTIMO CIVIL
DE PROCESO ORAL Y DE EXTINCION DE DOMINIO EN LA CIUDAD DE MEXICO, Licenciada
GUADALUPE PEREZ FERREIRA ante el C. Secretario de Acuerdos “C”, licenciado JUAN CARLOS BANDA
MARTINEZ, con quien actia y da Fe.- DOY FE.

ATENTAMENTE.

CIUDAD DE MEXICO A 07 DE MAYO DEL 2024
LA SECRETARIA DE ACUERDOS.
(Firma)

LIC. LAURA JANET RANGEL SANCHEZ

Publiquese los Edictos correspondientes TRES VECES CONSECUTIVAS en la Gaceta Oficial del Distrito Federal hoy
Ciudad de México, en el Boletin Judicial del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, por internet, en la
pagina de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México

Juzgado 27 ° Civil de Proceso Oral y de Extincion de Dominio de la Ciudad de México.
Avenida Patriotismo 230, Col. San Pedro de los Pinos, C.P. 03800, Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México
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“2024, ANO DE FELIPE CARRILLO PUERTO, BENEMERITO DEL PROLETARIADO, REVOLUCIONARIO Y
DEFENSOR DEL MAYAB”

EDICTO AUTO ADMISORIO
JUZGADO 27° CIVIL DE PROCESO ORAL Y DE EXTINCION DE DOMINIO.
SECRETARIA “B”

EXP. NUMERO 295/2024
En cumplimiento a lo ordenado en auto de fecha tres de junio de dos mil veinticuatro en los autos correspondientes del
Juicio ESPECIAL DE EXTINCION DE DOMINIO promovido por GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, en
contra de SANTIAGO VILLASANA SIERRA, nimero de expediente 295/2024, se dictd un acuerdo que a la letra dice lo
siguiente: ---------------
EXP.: 295/2024
LA C. SECRETARIA DE ACUERDOS “B” HACE CONSTAR Y CERTIFICA, QUE TODAS LAS
ACTUACIONES JUDICIALES DEL PRESENTE EXPEDIENTE INCLUYENDO LAS FIRMAS AUTOGRAFAS,
HAN SIDO DIGITALIZADAS Y COTEJADAS, POR LO QUE OBRAN FIELMENTE EN SU EXPEDIENTE
DIGITAL, GOZANDO AMBAS VERSIONES DE LOS MISMOS EFECTOS LEGALES. CIUDAD DE MEXICO,
A TRES DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO.
LA C. SECRETARIA DE ACUERDOS “B” HACE CONSTAR Y CERTIFICA, QUE EL GOBIERNO DE LA
CIUDAD DE MEXICO EXHIBE CON EL ESCRITO INICIAL DE DEMANDA, LOS SIGUIENTES
DOCUMENTOS: COPIA CERTIFICADA DEL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
FEED/T1/CI/FCIN/00357/61/2021-03; COPIA CERTIFICADA DE LA CARPETA DE INVESTIGACION ClI-
FCIN/ACD/UI-1 C/D/00357/05-2020 Y SU ACUMULADA CIFCIN/AOP/UI-3C/D/00045/04-2020; UN JUEGO DE
COPIAS DE TRASLADO DEL ESCRITO DE CUENTA Y UN SOBRE QUE DICE CONTENER UNIDAD DE CD
CON LOS ARCHIVOS RELATIVOS AL EXPEDIENTE ADMINISTATIVO Y CARPETA DE INVESTIGACION
INDICADAS. CONSTE. CIUDAD DE MEXICO A TRES DE JUNIO DE DOS MIL VEINTICUATRO.
CIUDAD DE MEXICO, A TRES DE JUNIO DEL DOS MIL VEINTICUATRO.
Con el escrito de cuenta, formese expediente y registrese en el Libro de Gobierno con el nimero 295/2024, que le asigné la
Oficialia de Partes Comun para Juzgados y Salas del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México. Guéardese en el
seguro del Juzgado los documentos exhibidos para su resguardo.
ADMISION
Con el escrito inicial de demanda presentado por el Licenciado DAVID BERNAL CRUZ, EN SU CALIDAD DE
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO ESPECIALIZADO EN EL PROCEDIMIENTO DE EXTINCION DE
DOMINIO DE LA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, en representacion del
GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, personeria y legitimacion que, en términos del articulo 25 de la Ley
Nacional de Extincién de Dominio, se reconoce con la copia autenticada de la Credencial Institucional, emitida por la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, documento con la que acredita ser Agente del Ministerio Publico,
copia autenticada de la Constancia de Acreditacion del Curso de Especializacion en Materia de Extincién de Dominio y
con la copia autenticada de la constancia, signado por el Enlace Administrativo y Visto Bueno de la Titular de la Fiscalia
Especializada en Extincion de Dominio, documentos que en copia certificada se acompafian.
Como solicita el ocursante, se tiene por reconocido el caracter de AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICO
ESPECIALIZADOS EN EL PROCEDIMIENTO DE EXTINCION DE DOMINIO DE LA FISCALIA GENERAL
DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, EN REPRESENTACION DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO, A LOS AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICO ADSCRITOS A LA FISCALIA ESPECIALIZADA
EN EXTINCION DE DOMINIO DE LA AHORA FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, CC. SONIA CHAVEZ CARRILLO, MARIO NAHU SANTIAGO LOPEZ, GLORIA VAZQUEZ
MUNOZ, JAVIER HERNANDEZ RAMIREZ, RODOLFO RAMIREZ MARTINEZ, MICHELLE DESSIREE
MAYORAL DE LASSE, GUILLERMO ROBERTO BARCELO CELORIO, IVONNE REYNOSO RAMIREZ,
JOSUE RAYMUNDO ORTIiZ LOPEZ y LIZBETH HERNANDEZ ZAVALA, carécter que acreditan en términos de
las copias certificadas de los oficios y nombramientos expedidos por la Fiscalia General de Justicia, Subdirector de Enlace
Administrativo con visto bueno de la Fiscal Especializada en Extincion de Dominio y constancias de acreditacion de
especializacion en materia de extincion de Dominio respectivamente, en el que se les designa con el caracter antes sefialado,
expedido por la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, constancias de acreditacion de especializacion en
materia de extincion de Dominio que se agregar en autos.
Se tiene por autorizados para oir y recibir notificaciones a ALINA BERENICE MORALES ARELLANO, TANIA
SARAHI CRUZ GOMEZ, LUIS ANGEL GUTIERREZ AYALA, ALEJANDRO SALAZAR BALLESTEROS,
CARLOS HIGUERA SALCEDOYy JOSE LUIS ARZATE PAZ.
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Por sefialando como domicilio de la actora para oir y recibir toda clase de notificaciones y documentos adn los de caracter
personal, el ubicado en calle Digna Ochoa Placido nimero 56, Segundo piso, Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc,
Codigo Postal 06720, de la Ciudad de México,

Visto el contenido del escrito de cuenta, se tiene al GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, ejerciendo la ACCION
ORAL DE EXTINCION DE DOMINIO en contra de SANTIAGO VILLASANA SIERRA, de quien se reclama LA
DECLARACION JUDICIAL DE EXTINCION DE DOMINIO CONSISTENTE EN LA PERDIDA DE LOS
DERECHOS DE PROPIEDAD DEL INMUEBLE UBICADO EN CALLE DR. RAFAEL NORMA 49 BIS,
INTERIOR 303 B, COLONIA DOCTORES, ALCALDIA CUAUHTEMOC, CODIGO POSTAL 06720, EN ESTA
CIUDAD, IDENTIFICADO DE ACUERDO CON EL FOLIO REAL 568303 AUXILIAR 15, COMO VIVIENDA B
303, DEL PREDIO SUJETO AL REGIMEN DE PROPIEDAD EN CONDOMINIO VECINAL MARCADO CON
EL NO. 49 BIS DE LA CALLE NORMA , COLONIA DOCTORES, DELEGACION CUAUHTEMOC, CON UNA
SUPERFICIE DE 44.18 METROS CUADRADOS.

Accion que se ejerce con base a las actuaciones ministeriales que se contienen en el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
FEED/T1/CI/FCIN/00357/61/2021-03, asi como en las razones y consideraciones legales que se expresan en el mismo
documento, esta autoridad se declara COMPETENTE para conocer de la demanda que se plantea de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 17 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio y de los articulos 58, 65 y 105 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, en relacion al acuerdo 04-39/2019 de fecha veintinueve de octubre del dos mil
diecinueve, emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

De conformidad con el articulo 22 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3, 4, 7, 8, 16, 21, 191, 193,
195 y demas relativos y aplicables de la Ley Nacional de Extincién de Dominio, SE ADMITE A TRAMITE la demanda
planteada en la VIA ORAL ESPECIAL DE JUICIO DE EXTINCION DE DOMINIO por lo que, con las copias simples
que se acompafian del escrito de cuenta y de los anexos exhibidos, en los términos prevenidos por la fraccién X111 del
articulo 191 de la ley Nacional de Extincion de Dominio, por medio de notificacion personal se ordena emplazar al C.
SANTIAGO VILLASANA SIERRA, conforme a lo dispuesto en la fraccion XX del articulo 2°de la Ley Nacional de
Extincion de Dominio.

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 195 y 196 de la Ley Nacional de Extincion de Domino, se concede al
demandado SANTIAGO VILLASANA SIERRA, un plazo de QUINCE DIAS HABILES, MAS CINCO DIAS
HABILES MAS, en razon del volumen de los documentos exhibidos con los que se corre traslado, siendo cuatrocientas
dieciocho fojas correspondientes a la carpeta de investigacion indicada, y seiscientas cuarenta y nueve fojas del expediente
administrativo; término que transcurrira a partir del dia siguiente a la fecha en que surta efectos el emplazamiento, para dar
contestacion a la demanda; emplazamiento que debera verificarse en términos de lo dispuesto por los articulos 83, 87 demas
relativos y aplicables de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, habilitindose para ello, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 84 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, dias y horas héabiles.

Asimismo, al momento de emplazar al enjuiciado hagase de su conocimiento que de conformidad con el articulo 198 de la
ley Nacional de Extincion de Dominio, deberan formular su contestacion de demanda adjuntando a ésta los documentos
justificativos de sus excepciones y ofreciendo las pruebas que las acrediten; asimismo al dar contestacion deberd referirse a
cada uno de los hechos aducidos por el Ministerio Publico, confesandolos o negandolos, expresando los que ignoren por no
ser propios, apercibidos que de guardar silencio o contestarlos de forma evasivas, dicha conducta hard que se tengan por
confesados o admitidos los hechos sobre los que no se suscitd controversia; siendo consecuencia legal, para el caso de que
no conteste la demanda, en atencion a la conducta asumida, en términos del Articulo 196, de la Ley Nacional de Extincién
de Dominio, previa declaracion de rebeldia, se tendra por contestada en sentido afirmativo y por prelucido sus derechos
procesales que no haya hecho valer oportunamente.

Elabdrese cédula de notificacion y turnese al C. Actuario de la adscripcion para emplazar al C. SANTIAGO VILLASANA
SIERRA, en el domicilio proporcionado por la actora.

Se reconocen al demandado, los derechos consagrados en el articulo 22 fraccién XIX de la Ley Nacional de Extincion de
Dominio, | que de manera enunciativa establece que, deberdan comparecer por sus representantes legales, y en términos
de lo dispuesto por la fraccion | del articulo en cita, deberdn contar con asesoria juridica profesional a través de
profesionistas particulares, en su caso de no contar con asistencia legal particular, deberdn comparecer al local de
este H. Juzgado y manifestar Bajo Protesta de Decir Verdad, vy dentro del término para dar _contestacién a la
demanda, hacer_del conocimiento de este Juzgador dicha situacion la que serd valorada por _este Juzgador, v de
darse los supuestos necesarios, se giraran los oficios respectivos a la consejeria_juridica y de servicios legales de la
Ciudad de México, para que previa valoracion de esta y cumplidos los requisitos que se les soliciten, se les designe un
defensor_de oficio para su correcta defensa y comparezcan debidamente asesorados; asi como para que adjunte los
documentos justificativos de sus excepciones y ofrezcan las pruebas que las acrediten, en particular el origen licito del bien
materia del juicio y la buena fe en su adquisicion, apercibida que en caso de no comparecer a este procedimiento y de no
ofrecer pruebas relacionandolas con los hechos fundatorios de sus excepciones, expresando con toda claridad los
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argumentos que justifican la pertinencia, legalidad y conducencia de la prueba, en términos de lo dispuesto por los articulos
117 y 126 de la mencionada Ley, se desecharan las pruebas que no cumplan con dichos requisitos de admision.

EDICTO. De conformidad con los articulos 86, 87 y 89 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, PUBLIQUESE EL
PRESENTE PROVEIDO TRES VECES CONSECUTIVAS, EN LA GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE
MEXICO, EN EL BOLETIN JUDICIAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE
MEXICO, PARA UNA MAYOR DIFUSION Y POR INTERNET, EN LA PAGINA QUE AL EFECTO TIENE LA
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO, llamando a cualquier persona interesada que
consideren tener un derecho sobre el bien patrimonial objeto de la accidn, en razén de los efectos universales del presente
juicio, para que comparezcan a este procedimiento en el término de TREINTA DIAS HABILES siguientes, contados a
partir de cuando haya surtido efectos la publicacion del dltimo edicto, a efecto de dar contestacién a la demanda, acreditar
su interés juridico y expresar lo que a su derecho convenga, quedando los edictos respectivos a partir de esa fecha, a
disposicion del Agente del Ministerio Publico ocursante para su debida tramitacion y exhibicién oportuna de las
correspondientes publicaciones.

PRUEBAS. Las pruebas ofrecidas de conformidad con el articulo 101 de la Ley Nacional de Extincién de Dominio, se
reservan para su admision en la Audiencia Inicial, en los términos sefialados en el articulo 117, adminiculado con el articulo
126 y 208 inciso d) de la Ley en cita.

MEDIDAS CAUTELARES. En cuanto a la MEDIDAS CAUTELARES, se substancia VIA INCIDENTAL, por
cuerda separada, formando el cuaderno respectivo, con copia certificada del escrito inicial de demanda mismas que
se deberan de notificar personalmente al demandado, en el momento del emplazamiento.

MEDIDA PROVISIONAL. Con fundamento en el articulo 192 de la Ley Nacional de Extincién de Dominio, como
solicita el promovente, con los insertos necesarios girese oficio al C. DIRECTOR DEL REGISTRO PUBLICO DE LA
PROPIEDAD Y DEL COMERCIO DE ESTA CIUDAD, para que inscriba la demanda inicial en el folio real 568303
auxiliar 15.

AVISOS

En acato al acuerdo 10-03/2012 dictado por el Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, que se encuentra contenido en
la circular 06/2012 del veintisiete de Enero del dos mil doce, “Se hace del conocimiento de las partes que el Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, motivado por el interés de que las personas que tienen algun litigio cuenten con
otra opcién para solucionar su conflicto, proporciona los servicios de mediacion a través de su Centro de Justicia
Alternativa, donde se les atendera en forma gratuita, la mediacion no es asesoria juridica, sino una forma de dialogo
constructivo entre las partes, conducido por un tercero neutral imparcial. EI Centro se encuentra ubicado en AV. NINOS
HEROES 133, COLONIA DOCTORES, DELEGACION CUAUHTEMOC, D.F., CODIGO POSTAL 06500, con el
teléfono 5134-11-00 exts 1460 y 2362. Servicio de Mediacion Civil Mercantil: 5207-25-84 y 5208-33-49.
mediacion.civil.mercantil@tsjdf.gob.mx Servicio de Mediacién Familiar: 5514-2860 y 5514-58-22 mediacién.

Atendiendo a los “Lineamientos para la implementacién de Procedimientos en Linea y la Celebracion de Audiencias
a distancia en materia Civil, Familiar y Laboral del Poder Judicial de la Ciudad de México” Se hace del conocimiento
de los litigantes y puablico usuario que las actuaciones virtuales cuentan con el mismo valor e interpretacion que las de
formato fisico. Y las audiencias que podran celebrase a distancia seran en donde participen personas vulnerables, las que se
sigan en rebeldia, en donde sélo haya pruebas documentales, las preliminares en juicios orales o las que consideren posibles
los Organos jurisdiccionales. Para ello, deben existir las condiciones necesarias para que se lleve a cabo sin distracciones ni
sonido y él o la secretaria de acuerdas dara fe de dichas actuaciones, por lo que, en caso de requerir o desear que su
audiencia se celebre a distancia, debera hacerlo del conocimiento de esta autoridad y cumplir con los requerimientos
establecido en el articulo 24 de los referidos lineamientos, es decir:

1.- Tener acceso a un equipo tecnolégico que permita transmitir a distancia video, sonido e imagen en forma
multidireccional;

2.-Sefialar por lo menos un correo electronico para acceder a la Sala de audiencia; Contar con identificacion oficial vigente;
3.- Deberé hacer saber la ubicacion del inmueble en el que se encontrard haciendo la trasmisién e informar si cuenta con
firma electrénica sea Firma. Judicial, e-firma o FIREL para fines de autenticacion de su identidad, y asi hacerlo del
conocimiento de esta autoridad bajo protesta de decir verdad.

De igual forma se hace de su conocimiento que en atencion al Acuerdo general 32-39/2022 emitido por el Pleno del
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, en sesion de fecha veintisiete de septiembre de dos mil veintidos,
publicado en el boletin judicial nimero 166 el treinta de septiembre de dos mil veintidés en el cual se determiné aprobar los
“Lineamientos para el uso de firma, sello y documentos electronicos, ante las salas y juzgados en materia Civil, Familiar y
Laboral, del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México”. En el cual se establece que para la sustanciacion de
cualquier procedimiento judicial se podra hacer uso de la firma electronica la cual tienen la misma validez que la firma
autografa, a su vez, se podra hacer uso del sello electronico en lugar del fisico en el caso de las autoridades jurisdiccionales;
dichas actuaciones contaran con la leyenda “firmado electronicamente”. En lo que hace a los exhortos, oficios y
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comunicaciones electronicas se deberan elaborar, acusar de recibo, enviar, diligenciar, responder o devolver el documento,
sello y firma electrénica Gnicamente a través de la plataforma o sistema electrénico para tal efecto o, en su caso, mediante el
correo electrénico institucional de la Sala, Juzgado y persona servidora publica; dichos documentos se podran hacer por
escrito y contar con firma autdgrafa cuando la parte interesada lo solicite o exista impedimento para que se lleve a cabo de
forma electrénica. Asimismo, se establecieron los lineamientos sobre los sistemas de atencion efectiva en la oficialia de
partes de la presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, para la atencién de Cartas rogatorias,
exhortos y cualquier correspondencia jurisdiccional en formato fisico, en el cual se hace la invitacion a les justiciables a que
el dia en que acudan a realizar la presentacion de dichos documentos sin cita, se dirijan al “Modulo de Turno de Atencion a
Usuario” en donde se le proporcionara una ficha de turno para llevar a cabo los tramites u obtener una cita en el Portal de
Internet del Poder Judicial en donde se le indicara el dia, hora y oficina de Oficialia de Partes en donde se debera presentar.
Ahora bien, atento a lo determinado en “Los lineamientos para la practica de notificaciones electronicas en materia civil,
familiar y laboral del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México”, las notificaciones o citaciones personales
electronicas deberan llevarse a cabo a través del Correo Institucional de las y los fedatarios publicos autorizados u otros
medios electrénicos autorizado para ello como el sistema electrénico y otros medios de comunicacién, como teléfono
celular, aplicacién de mensajeria mévil, correo electronico, siempre que sean oficiales y se autorice su uso por el Pleno del
Consejo y atendiendo a lo dispuesto en el numeral 113 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
aplicable en la Ciudad de México. Es menester sefialar que las Salas y Juzgados privilegiaran las notificaciones electronicas,
salvo que exista impedimento juridico o material; esta se tendra por realizada desde el dia del envio y seguira las reglas de
las notificaciones que se hacen a través del Boletin Judicial, todas las Notificaciones electronicos deberan ser autentificadas
por los Fedatarios Pablicos con la Firma electrénicos.

En cuanto a los “Lineamientos para el envio, recepcion y devolucion de exhortes electrénicos por parte de Organos
Jurisdiccionales del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México™, dichos documentos deberan apegarse a las
formalidades establecidas en los codigos procesales aplicables de cada materia, seran recibidos por la Oficialia de Partes a
través del correo electronico exhortosciviles@tsicdmx.gob.mx con el Unico objetivo de remitirlos al 6rgano jurisdiccional
en turno en donde se le asighard nimero de expediente. Se hace del conocimiento de las partes que los mencionados
lineamientos entraran en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Boletin Judicial, dejandose sin efectos cualquier otra
disposicién que se oponga a lo establecido en los presentes.

En tal virtud, se EXHORTA a todas las abogadas y abogados postulantes, Barras, Colegios Asociaciones de Abogados,
Universidades e Instituciones publicas y privadas, asi como al publico en general, para que ajusten su organizacién y actuar
a los términos autorizados mediante Acuerdo Volante V-09/2022, al ingresar a las instalaciones del Poder Judicial de la
Ciudad de México y al hacer uso de los servicios que éste presta. Inclusive, dado los avances tecnoldgicos y lo sefialado en
la legislacion vigente, a que privilegien los medios y plataformas virtuales, y hacer uso de promaociones y firma electrénica,
a través de la Oficialia Virtual de Oficialia de Partes Comin de Salas Juzgados, notificaciones electronicas, consulta del
expediente digital, audiencias a distancia, trdmites administrativos a través del sistema de citas electronicas y demas
herramientas y plataformas autorizadas por el H. Consejo.

CIRCULAR 06/2023. En términos de la Circular CJCDMXO06/2023, por la cual se hace del conocimiento que mediante
Acuerdo Plenario 11-12/2023, emitido en fecha dieciocho de abril de dos mil veintitrés, se determiné procedente autorizar
la modificacion a los “Lineamientos para la Gestion de los Juzgados Civiles de Proceso Oral del Poder Judicial de la Ciudad
de México”, autorizadas mediante acuerdo plenario 38-21/2021, emitido en sesion de fecha dieciocho de mayo del dos mil
veintiuno, por lo cual, con base en lo dispuesto en los articulo 10 y 11 de dichos Lineamientos, se hace del conocimiento de
las partes que, en caso de que alguna de las audiencia se extienda, invadiendo la hora sefialada para otro asunto del mismo
juzgado o de otro, no podra interrumpirse la audiencia en proceso, por lo cual, el personal del juzgado que requiera iniciar
audiencia, gestionara en el sistema la asignacion de otra Sala y se aseguraré que las partes esperen el inicio de la audiencia
respectiva en la nueva sala asignada, independientemente de que sea anunciado en los tableros electrénicos la reasignacion
de la Sala en estos casos. Por lo cual ES DEBER DE LAS PARTES ESTAR AL PENDIENTE EN EL TABLERO
ELECTRONICO POR SI SE LLEGA A REASIGNAR SALA PARA LA CELEBRACION DE LA AUDIENCIA
CORRESPONDIENTE.

LEY DE TRANSPARENCIA (CONFORME AL ACUERDO DE FEDERALES). De conformidad con el Reglamento
de la Suprema Corte de Justicio de la Nacion y del Consejo de lo Judicatura Federal para la aplicacion de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica, hagase de! conocimiento de las partas que tienen expedito su derecho
para oponerse a la publicacion de sus datos personales, en términos del articulo 8 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publico Gubernamental cuando se presente una solicitud de acceso a alguna de las resoluciones o a
las pruebas y demas constancias que obren en el expediente "respectivo, siempre y cuando la unidad administrativa que lo
tenga bajo su resguardo determine si tol oposicion puede o no surtir efectos, tomando en cuenta para ello si la resolucién
solicitada, las pruebas o las demas constancias contienen informacién considerada como reservada en términos de lo
previsto en la fraccion IV del articulo 13 de la Ley referida; asi como para precisar las constancias que en su caso,
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consideren reservados o confidenciales esto Gltimo atendiendo a lo dispuesto por el segundo parrafo del articulo 6o del
ordenamiento reglamentario en consulta.

Con fundamento en los articulos 68, 110, 113 y 117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la informacidn Plblica,
asi como, los diversos articulos 6 y 8 del Reglamento de la Suprema Corte de Justicia de lo Nacion y del Consejo de la
Judicatura Federal para la aplicacion de la ley citada, hagase del conocimiento de las partes el derecho que les asiste para
oponerse con relacion a terceros, a la publicacion de sus datos personales, y que en caso de allegar constancias que
consideren reservadas o confidenciales, aporten los elementos con los que demuestren tales circunstancias.

ESTADO DE VULNERABILIDAD. Se conmina a las partes en el presente asunto para que hagan del conocimiento de
este Juzgador, si se encuentran en alguna situacion de vulnerabilidad. Ello, con la finalidad de, en su caso, realizar los
ajustes razonables para garantizar los derechos de igualdad, de acceso a la justicia y al debido proceso de personas que se
encuentren en situacion de vulnerabilidad.

Ahora bien, atento a lo determinado en el ACUERDO PLENARIO 13-11/2022, con fundamento en los articulos 30, 31,
32, 33, 34, 35, 36 y 37, del Reglamento de los Sistemas Institucionales de Archivos del Poder Judicial de la Ciudad de
México, NOTIFIQUESE A LAS PARTES, una vez que se concluya en su totalidad el tramite del presente expediente, y de
sus cuadernos respectivos, seran enviados al Archivo Judicial, con el acuerdo de Baja Documental; salvo aquellos, que se
considere relevante su conservacion, o con un valor de utilidad para la posteridad, para lo cual, se debera emitir la
determinacion correspondiente al ser enviados al Archivo Judicial para su resguardo.

En los expedientes con sus respectivos cuadernos, en los que se haya dictado sentencia definitiva, serdn entregados al
Archivo Judicial con el "Acuerdo de Plazo de Reserva para su posterior baja documental”, asi como debidamente
clasificados, esto es, en inventario identificado el “plazo de reserva una vez concluido para su posterior baja documental”.
Los expedientes con sus respectivos cuadernos, que sean entregados al Archivo Judicial para su baja documental, deberén
estar debidamente clasificados, esto es, en inventario con la descripcion "PARA SU BAJA".

En aquellos expedientes, con sus respectivos cuadernos, o constancias, se deberd observar la legislacion sustantiva y
adjetiva, con plenitud de jurisdiccion, para que en su caso se proceda a su baja documental. Por lo que, mediante acuerdo
NOTIFIQUESE A LA PERSONA PROMOVENTE O PROMOVENTES Y/O SUJETOS DEL PROCEDIMIENTO, que
una vez transcurrido el término de NOVENTA DIAS NATURALES, de la publicacion que al efecto se lleve a cabo del
acuerdo respectivo, se procedera a la baja de los documentos base o de prueba, asi como del expediente con sus cuadernos
que se hayan formado con motivo de la accion ejercitada; por lo que dentro del plazo concedido deberan solicitar su
devolucion. NOTIFIQUESE. LO PROVEYO Y FIRMA EL C. JUEZ VIGESIMO SEPTIMO CIVIL DE PROCESO
ORAL Y DE EXTINCION DE DOMINIO DE LA CIUDAD DE MEXICO MAESTRO EN DERECHO HECTOR
FLORES REYNOSO EN UNION DE LA C. SECRETARIA DE ACUERDOS “B” LICENCIADA ANA BERTHA
RODRIGUEZ GONZALEZ, QUIEN AUTORIZA Y DA FE. DOY FE.

ATENTAMENTE
Ciudad de México, a 08 de julio de 2024
C. SECRETARIA DE ACUERDOS “B” DEL JUZGADO
VIGESIMO SEPTIMO CIVIL DE PROCESO ORAL
Y DE EXTINCION DE DOMINIO DEL PODER
JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO.
(Firma)
LIC. ANA BERTHA RODRIGUEZ GONZALEZ

Publiquese POR TRES VECES CONSECUTIVAS
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JUZGADO 27° CIVIL DE PROCESO ORAL

Y DE EXTINCION DE DOMINIO DE LA CIUDAD DE MEXICO
SECRETARIA “A”

Exp. No 292/2024

EDICTO

En los autos del Juicio ESPECIAL DE EXTINCION DE DOMINIO promovido por GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
MEXICO en contra de MARIO SANTELIZ NIEVES Y/O MARIO SANTELIS NIEVES SU SUCESION POR
CONDUCTO DE SU ALBACEA NANCY ALEJANDRA SANTELIZ JIMENEZ, GLORIA JIMENEZ ANAYA Y/O
GLORIA ANAYA, Expediente 292/2024. El C. Juez Vigésimo Séptimo Civil de Proceso Oral y de Extincién de Dominio
de la Ciudad de México, Maestro en Derecho HECTOR FLORES REYNOSO ordend notificar mediante edictos a
CUALQUIER PERSONA INTERESADA QUE CONSIDEREN TENER UN DERECHO SOBRE EL BIEN
PATRIMONIAL OBJETO DE LA ACCION, EN RAZON DE LOS EFECTOS UNIVERSALES DEL PRESENTE JUICIO

EN LA CIUDAD DE MEXICO A CUATRO DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTICUATRO.

Con el oficio de cuenta se tiene por recibido el expediente y documentos que se acompafian, el que se registra en el Libro de
Gobierno de este H. Juzgado, y se forma expediente fisico y digital, con el nimero 292/2024, que le asigné la Oficialia de
Partes Comun Civil, Para Juzgados y Salas del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México. Guardese en el seguro
del Juzgado los documentos exhibidos para su resguardo.

1.- ADMISION.- Con el escrito del Licenciado Javier Hernandez Ramirez, en su calidad de Agente del Ministerio Plblico
Especializado en el Procedimiento de Extincion de Dominio de la entonces Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal hoy Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en representacion del Gobierno de la Ciudad de México,
personeria y legitimacion que, en términos del articulo 25 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, se reconoce con la
copia autenticada de la Credencial Institucional, emitida por la entonces Procuraduria General de Justicia de la Ciudad de
México, hoy Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, documento con el que se acredita ser Agente del
Ministerio Publico, copia autenticada de la Constancia de Acreditacion del Curso de Especializacién en Materia de
Extincion de Dominio y con la copia autenticada de la constancia, signado por el Enlace Administrativo y Visto Bueno de la
Titular de la Fiscalia Especializada en Extincion de Dominio, documentos que en copia certificada se acompafian y se
ordenan agregar en autos.

De igual manera, se les tiene por reconocido en el cardcter de Agentes del Ministerio Publico Especializados en el
Procedimiento de Extincion de Dominio de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, en representacién del
Gobierno de la Ciudad de México, a los_Agentes del Ministerio Pablico adscritos a la Fiscalia Especializada en Extincion de
Dominio de la ahora Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, con sus respectivos oficios de sus nombramientos,
a los Licenciados Mario Nahu Santiago L6pez, Laura Gachuz Fuentes, David Bernal Cruz, Gloria VVdzquez Mufioz, Rodolfo
Ramirez Martinez, Sanchez Herrera Mireya, Barcelé Celorio Guillermo Roberto, Laura Gachuz Fuentes, lvonne Reynoso
Ramirez, Yaneth Milagros Miranda Maya, Yessenia Cruz Padilla, Nadia lvette Becerril Sdnchez y Sonia Chavez Carrillo
personalidad que acreditan en términos de las copias certificadas de los oficios y nombramientos expedidas por la Fiscalia
General de Justicia, Subdirector de Enlace Administrativo con visto bueno de la Fiscal Especializada en Extincién de
Dominio y constancias de acreditacion de especializacion en materia de extincién de Dominio respectivamente, en el que se
les designa con el caracter antes sefialado, expedido por la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, constancias
de acreditacion de especializacion en materia de extincion de Dominio que se exhiben, mismas que en copia autentificada se
acompafian, y se ordena agregar en autos.

Por autorizados a los CC. Verdnica Jiménez Garcia, Alina Berenice Morales Arrellano, José Luis Arzate Paz y Tania Sarahi
Cruz GOmez, para oir y recibir notificaciones e imponerse de los autos.

Por sefialando como domicilio de la representacion social, para oir y recibir toda clase de notificaciones y documentos atn
los de caracter personal, el ubicado en las oficinas de la Fiscalia Especializada en Extincién de Dominio de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, ubicadas en calle Digna Ochoa Placido, nimero 56, segundo piso, Colonia
Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc, C.P. 06720, de La Ciudad de México, asi como el nimero telefonico 55-53-46-88-00, para
los efectos que se precisan.

Visto el contenido del escrito de cuenta, se tiene al GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO, ejerciendo la ACCION
DE EXTINCION DE DOMINIO en contra de: MARIO SANTELIZ NIEVES también conocido como MARIO SANTELIS
NIEVES SU SUCESION por conducto de su albacea NANCY ALEJANDRA SANTELIZ JIMENEZ o GLORIA
JIMENEZ ANAYA también conocida como GLORIA ANAYA, de quien se reclaman como prestaciones principales las
siguientes:
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“4). - LA DECLARACION JUDICIAL DE EXTINCION DE DOMINIO CONSISTENTE EN LA PERDIDA DE LOS
DERECHOS DE PROPIEDAD DEL BIEN INMUEBLE UBICADO EN:

o CALLE ACAMAPICHTLI MANZAN 8, LOTE 11, COLONIA LOS REYES CULHUACAN, C.P. 09840, ALCALDIA
IZTAPALAPA, CIUDAD DE MEXICO, también identificado de acuerdo al FOLIO REAL NUMERO 00561850.
UBICACION COMO: LOTE No. 23, MANZ 691, ZONA 47, COLONIA EJIDO LOS REYES CULHUACAN, DELEGACION
IZTAPALAPA D.F., SUPERFICIE CIENTO SETENTA Y UN METRO CUADRADOS, (foja 121 a la 125 del exp. advo.)

SIN CONTRAPRESTACION NI COMPENSACION ALGUNA PARA EL DEMANDADO, TODA VEZ QUE EL BIEN QUE
SE DEMANDA SE APLICARA A FAVOR DEL GOBIERNO DE LA CIUDAD DE MEXICO.”

Accion que se ejerce con base a las actuaciones ministeriales que se contienen en el Expediente Administrativo
namero: FEED/TI/CI/FIDN/673/014/2022-02, asi como en las razones y consideraciones legales que se expresan en el
mismo documento, esta autoridad se declara COMPETENTE para conocer de la demanda que se plantea de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 17 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio y de los articulos 58, 65 y 105 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, en relacion al acuerdo 04-39/2019 de fecha veintinueve de octubre del
dos mil diecinueve, emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

Por lo que de conformidad con el articulo 22 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 3, 4, 7, 8, 16, 21,
191, 193, 195 y demas relativos y aplicables de la Ley Nacional de Extincién de Dominio, SE ADMITE A TRAMITE la
demanda planteada en la VIA ESPECIAL DE JUICIO DE EXTINCION DE DOMINIO; consecuentemente con las copias
simples que se acompafian del escrito de cuenta y de los anexos exhibidos, en los términos prevenidos por la fraccién XIlI
del articulo 191 de la ley Nacional de Extincion de Dominio, por medio de notificacion personal se ordena emplazar
a MARIO SANTELIZ NIEVES también conocido como MARIO SANTELIS NIEVES SU SUCESION por conducto de su
albacea NANCY ALEJANDRA SANTELIZ JIMENEZ o GLORIA JIMENEZ ANAY A también conocida como GLORIA
ANAY A, conforme a lo dispuesto en la fraccion XX del articulo 2°de la Ley Nacional de Extincion de Dominio.

Y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 195 y 196 de la Ley Nacional de Extincion de Domino, se concede a la
parte demandada MARIO SANTELIZ NIEVES también conocido como MARIO SANTELIS NIEVES SU SUCESION por
conducto de su albacea NANCY ALEJANDRA SANTELIZ JIMENEZ o GLORIA JIMENEZ ANAYA también conocida
como GLORIA ANAYAun plazo de QUINCE DIAS HABILES, MAS TRES en razon del volumen de los documentos
exhibidos y con los que se debe correr traslado, contados a partir del dia siguiente a la fecha en que surta efectos el
emplazamiento, para dar contestacién a la demanda que en su contra se interpone. Emplazamiento o llamamiento a juicio
que debera verificarse en términos de lo dispuesto por los articulos 83 y 87 demas relativos y aplicables de la Ley Nacional
de Extincion de Dominio.

Se precisa que los dias de mas concedidos para dar contestacion a la demanda, se otorgan en cumplimiento a lo dispuesto
por el articulo 195 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, que establece que, si los documentos con los cuales se
correra traslado excediera de quinientas fojas, por cada cien de exceso o fraccion se aumentard un dia mas de plazo para
contestar la demanda sin que pueda exceder de veinte dias, y en atencion al volumen de los documentos exhibidos son de
1,346 fojas. Documentos gue en el traslado se encuentran en el disco compacto.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 84 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, se habilitan dias y horas
habiles, para la practica de la diligencia de emplazamiento.

Asimismo, al momento de emplazar al enjuiciado hdgase de su conocimiento que de conformidad con el articulo 198 de la
ley Nacional de Extincién de Dominio, debera formular su contestacion de demanda adjuntando a ésta los documentos
justificativos de sus excepciones y ofreciendo las pruebas que las acrediten; también al dar contestacion debera referirse a
cada uno de los hechos aducidos por el Ministerio Publico, confesandolos o negandolos, expresando los que ignoren por no
ser propios, apercibidos que de guardar silencio o contestarlos de forma evasivas, dicha conducta hara que se tengan por
confesados o admitidos los hechos sobre los que no se suscité controversia;_siendo consecuencia legal, para el caso de que
el enjuiciado, no contesten la demanda, en atencién a la conducta asumida, en términos del Articulo 196, de la Ley Nacional
de Extincion de Dominio, previa declaracidn de rebeldia, se le tendré por contestada la demanda en sentido afirmativo y por
prelucido sus derechos procesales que no hizo valer oportunamente.

Por lo que proceda personal en turno a la elaboracion del respectivo Instructivo correspondiente y una vez hecho lo anterior
tarnense los presentes autos al C. Secretario Actuario, para que por su conducto se emplace al demandado, en el domicilio
proporcionado por la actora.

De igual manera, se reconoce al demandado, los derechos consagrados en el articulo 22 fraccion XIX de la Ley Nacional de
Extincion de Dominio, el que de manera enunciativa establece que, deberan comparecer por sus representantes legales, y en
términos de lo dispuesto por la fraccién | del articulo en cita, deberan contar con asesoria juridica profesional a través de
profesionistas particulares, en su caso de no contar con asistencia legal particular, deberan comparecer al local de este H.
Juzgado y manifestar Bajo Protesta de Decir Verdad, y dentro del término para dar contestacidn a la demanda, hacer del
conocimiento de este Juzgador dicha situacién la gue sera valorada por este Juzgador, y de darse 10s supuestos necesarios,
se giraran los oficios respectivos a la consejeria juridica y de servicios legales de la Ciudad de México, para que previa
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valoracion de esta y cumplidos los requisitos que se les soliciten, se les designe un defensor de oficio para su correcta
defensa y comparezcan debidamente asesorados; asi como para que adjunte los documentos justificativos de sus
excepciones y ofrezcan las pruebas que las acrediten, en particular el origen licito del bien materia del juicio y la buena fe
en su adquisicién, apercibida que en caso de no comparecer a este procedimiento y de no ofrecer pruebas relacionandolas
con los hechos fundatorios de sus excepciones, expresando con toda claridad los argumentos que justifican la pertinencia,
legalidad y conducencia de la prueba, en términos de lo dispuesto por los articulos 117 y 126 de la mencionada Ley, se
desecharan las pruebas que no cumplan con dichos requisitos de admision.

2.- De conformidad con los articulos 86, 87 y 89 de la Ley Nacional de Extincion de Dominio, PUBLIQUESE el presente
proveido TRES VECES CONSECUTIVAS, en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, en el Boletin Judicial del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, para una mayor difusién y por Internet, en la pagina gque al efecto
tiene la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, llamando a cualquier persona interesada que consideren tener
un derecho sobre el bien patrimonial objeto de la accion, en razén de los efectos universales del presente juicio, para que
comparezcan a este procedimiento en el término de TREINTA DIAS HABILES siguientes, contados a partir de cuando
haya surtido efectos la publicacidn del Gltimo edicto, a efecto de dar contestacion a la demanda, acreditar su interés juridico
y expresar lo que a su derecho convenga, quedando los edictos respectivos a partir de esa fecha, a disposicion del Agente
del Ministerio Publico ocursante para su debida tramitacién y exhibicion oportuna de las correspondientes publicaciones.

3.- Por lo que respecta a las pruebas que se mencionan en el escrito de cuenta, de conformidad con el articulo 101 de la Ley
Nacional de Extinciéon de Dominio se tienen por ofrecidas y las mismas se reservan para su admision en la Audiencia
Inicial, en los términos sefialados en el articulo 117, adminiculado con el articulo 126 y 208 inciso d) de la Ley en cita.

4.- En cuanto a la MEDIDAS CAUTELARES que se solicitan, se substancia VIA INCIDENTAL, por cuerda separada,
formando el cuaderno respectivo, con copia certificada del escrito inicial de demanda mismas que se deberan de notificar
personalmente al demandado y a los afectados, en el momento del emplazamiento.

Ténganse por hechas las certificaciones realizadas previo a dictar el presente auto.

NOTIFIQUESE. - Lo proveyd y firma electrénicamente el C. JUEZ VIGESIMO SEPTIMO CIVIL DE PROCESO ORAL
Y DE EXTINCION DE DOMINIO EN LA CIUDAD DE MEXICO, Maestro en Derecho HECTOR FLORES REYNOSO,
ante la C. Secretaria de Acuerdos Licenciada GUADALUPE PEREZ FERREIRA con quien actua, autoriza y da fe. - DOY
FE.

EN LA CIUDAD DE MEXICO, A 05 DE JULIO DEL 2024.

LA C. SECRETARIA DE ACUERDOS
“A)?
(Firma)
LIC. GUADALUPE PEREZ FERREIRA

Para su publicacion por tres veces consecutivas en la Gaceta Oficial del Distrito Federal hoy Ciudad de México, en el
Boletin Judicial y por Internet en la pagina de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México
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EDICTO DE NOTIFICACION

C. PROPIETARIO, INTERESADO Y/O REPRESENTANTE LEGAL, se le notifica que el 18 de marzo de 2024, se
inicid la carpeta de investigacion CI-FIAR/C/UI-2 C/D/00027/03-2024, por el delito de contra la salud en su modalidad de
narcomenudeo, portacidn de arma de fuego y cohecho, y el 20 de marzo de 2024, se decret6 el acuerdo de aseguramiento de
manera real, material y juridica del vehiculo: Marca Jeep, Submarca Renegade, afio modelo 2023, color blanco, con placas
de circulaciéon LWT-613-A del estado de Meéxico, nimero de motor: 0356637 (procedencia extranjera), N.l.V.
9886115N1PK537524.

Con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 21 y 119 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 82 fraccién Ill, 127, 131, 229, 230, 231 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, 54 y 55 del Cddigo
Penal del Distrito Federal. Asimismo, se le apercibe para que se abstenga de ejercer actos de dominio sobre los bienes
asegurados, que en caso de incumplimiento se le aplicara una medida de apremio previsto en el inciso b) fraccion | del
numeral 104 del codigo adjetivo, consistente en una multa de 50 unidades de medida de actualizacion, ademas, en caso de
no manifestar lo que a su derecho convenga, en un término de noventa dias naturales siguientes al de la notificacion, los
bienes causaran abandono a favor del Gobierno de la Ciudad de México, transcurrido dicho plazo sin que ninguna persona
se haya presentado a deducir derechos sobre los bienes asegurados, el ministerio publico solicitara al Juez de Control que
declare el abandono de los bienes y éste citara al interesado, a la victima u ofendido y al ministerio pablico a una audiencia
dentro de los diez dias siguientes a la solicitud a que se refiere el parrafo anterior.

(Firma)
El C. Agente del Ministerio Publico
Lic. Israel Hernandez Hernandez.

EDICTO DE NOTIFICACION

C. PROPIETARIO, INTERESADO Y/O REPRESENTANTE LEGAL, se le notifica que el 08 de julio del 2022, se
inicio la carpeta de investigacion CI-FIAR/A/UI- 6 S/D/00025/07-2022, por los delitos de Contra la Salud en su modalidad
de Narcomenudeo y Cohecho, y el 30 de julio del 2022; se decret6 el acuerdo de aseguramiento de manera real, material y
juridica del vehiculo de la marca Dodge 1500, 109” Ram Van’, modelo 1988, con placas de circulacion NVV-3358 del
Estado de México, Numero de motor en U.S.A., con nimero de serie 2V7HB11XOWK139096.

Con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 21 y 119 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 82 fraccién Ill, 127, 131, 229, 230, 231 del Coédigo Nacional de Procedimientos Penales, 54 y 55 del Codigo
Penal del Distrito Federal. Asimismo, se le apercibe para que se abstenga de ejercer actos de dominio sobre los bienes
asegurados, que en caso de incumplimiento se le aplicara una medida de apremio previsto en el inciso b) fraccion | del
numeral 104 del codigo adjetivo, consistente en una multa de 50 unidades de medida de actualizacion, ademas, en caso de
no manifestar lo que a su derecho convenga, en un término de noventa dias naturales siguientes al de la notificacion, los
bienes causaran abandono a favor del Gobierno de la Ciudad de México, transcurrido dicho plazo sin que ninguna persona
se haya presentado a deducir derechos sobre los bienes asegurados, el ministerio publico solicitara al Juez de Control que
declare el abandono de los bienes y éste citara al interesado, a la victima u ofendido y al ministerio pablico a una audiencia
dentro de los diez dias siguientes a la solicitud a que se refiere el parrafo anterior.

(Firma)
El C. Agente del Ministerio Publico
Lic. Victor Hugo Velazquez Arias
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EDICTO DE NOTIFICACION

C. PROPIETARIO, INTERESADO Y/O REPRESENTANTE LEGAL, se le notifica que el 22 de marzo del 2022, se
inicid la carpeta de investigacion CI-FIAR/C/UI- 1 C/D/00036/03-2022, por los delitos de Contra la Salud en su modalidad
de Narcomenudeo, Portacion de Arma de Fuego y Cohecho, y el 24 de marzo del 2022; se decret6 el acuerdo de
aseguramiento de manera real, material y juridica del vehiculo de la marca Volkswagen sub marca Golf R, modelo 2018,
color azul, con N.L.V. WWWRF7AU9JW302773, con placas de circulacion PXK-654-C, del Estado De Morelos.

Con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 21 y 119 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 82 fraccién Ill, 127, 131, 229, 230, 231 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, 54 y 55 del Cddigo
Penal del Distrito Federal. Asimismo, se le apercibe para que se abstenga de ejercer actos de dominio sobre los bienes
asegurados, que en caso de incumplimiento se le aplicara una medida de apremio previsto en el inciso b) fraccion | del
numeral 104 del cédigo adjetivo, consistente en una multa de 50 unidades de medida de actualizacion, ademas, en caso de
no manifestar lo que a su derecho convenga, en un término de noventa dias naturales siguientes al de la notificacién, los
bienes causaran abandono a favor del Gobierno de la Ciudad de México, transcurrido dicho plazo sin que ninguna persona
se haya presentado a deducir derechos sobre los bienes asegurados, el ministerio publico solicitara al Juez de Control que
declare el abandono de los bienes y éste citara al interesado, a la victima u ofendido y al ministerio puablico a una audiencia
dentro de los diez dias siguientes a la solicitud a que se refiere el parrafo anterior.

(Firma)
El C. Agente del Ministerio Publico
Lic. Victor Hugo Velazquez Arias

EDICTO DE NOTIFICACION

C. PROPIETARIO, INTERESADO Y/O REPRESENTANTE LEGAL, se le notifica que el 02 de mayo de 2021, se
inicio la carpeta de investigacion CI-FIEDH/2/UI-1 C/D/00154/06-2021, por el delito de homicidio calificado- Homicidio
doloso con arma de fuego, y con esta misma fecha, se decret6 el acuerdo de aseguramiento de manera real, material y
juridica del vehiculo: Marca Volkswagen, submarca Sedan, afio modelo 2017, color naranja con negro, con placas de
circulacion NKS-33-20, nimero de motor: ACD254415, N.1.V. 3VWZZZ113VM526974.

Con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 21 y 119 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 82 fraccién Ill, 127, 131, 229, 230, 231 del Coédigo Nacional de Procedimientos Penales, 54 y 55 del Codigo
Penal del Distrito Federal. Asimismo, se le apercibe para que se abstenga de ejercer actos de dominio sobre los bienes
asegurados, que en caso de incumplimiento se le aplicara una medida de apremio previsto en el inciso b) fraccion | del
numeral 104 del c6digo adjetivo, consistente en una multa de 50 unidades de medida de actualizacién, ademas, en caso de
no manifestar lo que a su derecho convenga, en un término de noventa dias naturales siguientes al de la notificacion, los
bienes causaran abandono a favor del Gobierno de la Ciudad de México, transcurrido dicho plazo sin que ninguna persona
se haya presentado a deducir derechos sobre los bienes asegurados, el ministerio publico solicitara al Juez de Control que
declare el abandono de los bienes y éste citara al interesado, a la victima u ofendido y al ministerio publico a una audiencia
dentro de los diez dias siguientes a la solicitud a que se refiere el parrafo anterior.

(Firma)
El C. Agente del Ministerio Publico
Lic. Francisco Rodriguez Ordofiez.
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EDICTO DE NOTIFICACION

C. PROPIETARIO, INTERESADO Y/O REPRESENTANTE LEGAL, se le notifica que el 11 de abril de 2022, se inicid la
carpeta de investigacion CI-FIAR/C/UI-3C/D/00041/04-2022 D01, por los delitos de contra la salud en su modalidad de
narcomenudeo posesion con fines de comercio (venta) o comercializacion, portacion, fabricacion e importacion de objetos aptos
para agredir — portacion de arma de fuego, cohecho al particular que de manera expontanea ofrezca dinero o cualquier dadiva a un
servidor publico para que este haga u omita un acto relacionado con sus atribuciones y el 12 de abril de 2022, se decret6 el acuerdo
de aseguramiento de manera real, material y juridica del vehiculo marca Mercedes Benz, submarca GLA 250, afio modelo 2017,
Suv, N.L.V: WDCTG4GB2HJ273268, nimero de motor: no se aprecia por accesorios, color gris, R.F.V. derogado, Vehiculo de
Procedencia Extranjera (hecho en Alemania), placas de circulacion RCR-546-A.

Con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 21 y 119 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 82 fraccién 11, 127, 131, 229, 230, 231 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, 54 y 55 del Cédigo Penal del
Distrito Federal. Asimismo, se le apercibe para que se abstenga de ejercer actos de dominio sobre los bienes asegurados, que en
caso de incumplimiento se le aplicara una medida de apremio previsto en el inciso b) fraccion | del numeral 104 del codigo
adjetivo, consistente en una multa de 50 unidades de medida de actualizacion, ademas, en caso de no manifestar lo que a su
derecho convenga, en un término de noventa dias naturales siguientes al de la notificacion, los bienes causaran abandono a favor
del Gobierno de la Ciudad de México, transcurrido dicho plazo sin que ninguna persona se haya presentado a deducir derechos
sobre los bienes asegurados, el ministerio publico solicitara al Juez de Control que declare el abandono de los bienes y éste citara
al interesado, a la victima u ofendido y al ministerio publico a una audiencia dentro de los diez dias siguientes a la solicitud a que
se refiere el parrafo anterior.

(Firma)
El C. Agente del Ministerio Publico
Lic. Luis Fernando Torres Velazquez

EDICTO DE NOTIFICACION

C. PROPIETARIO, INTERESADO Y/O REPRESENTANTE LEGAL, se le notifica que el 23 de junio de 2022, se inici6 la
carpeta de investigacion CI-FIAR/A/UI-8 S/D/00024/06-2022 D01 D1 D2, por el delito de asociacion delictuosa y el 12 de
octubre del 2022, se decretd6 el acuerdo de aseguramiento de manera real, material y juridica de los vehiculos:
1-. MARCA BUSINES CLASS M2, submarca CHASIS, afio modelo 2005 RABON, N.I.V:3ALHCYCS05DN73537, placas: 55-
AX-9W, nimero de motor: KAL92796, color amarillo, Vehiculo de Procedencia Nacional (hecho en México). 2-. MARCA
CYMARSA, submarca CAJA SECA/REFRIGERADA, afio modelo indeterminado SEMIRREMOLQUE, N.I.V: indeterminada,
placas: 86-UE-1Z, nimero de motor: S/M, color blanco. 3-. MARCA GREAT DANE, submarca CAJA SECA/REFRIGERADA,
afio modelo 1998 SEMIRREMOLQUE, N.L.V:1GRAA0621WBO76159, placas: S/P, nimero de motor: S/M, color blanco,
Vehiculo de Procedencia Extranjera. 4-. MARCA UTILITY, submarca CAJA SECA/REFRIGERADA, afio modelo 2015
SEMIRREMOLQUE, N.L.V:1UYVS2536FM053920, placas: S/P, nuimero de motor: S/M, color amarillo, Vehiculo de
Procedencia Extranjera. 5-. MARCA MARENTES, submarca CAJA SECA, afio modelo 1999 SEMIRREMOLQUE,
N.1.V:3T9SC4821XM048461, placas: S/P, nUmero de motor: S/M, color blanco, Vehiculo de Procedencia Nacional (hecho en
México).

Con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 21 y 119 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 82 fraccion 11, 127, 131, 229, 230, 231 del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, 54 y 55 del Cadigo Penal del
Distrito Federal. Asimismo, se le apercibe para que se abstenga de ejercer actos de dominio sobre los bienes asegurados, que en
caso de incumplimiento se le aplicard una medida de apremio previsto en el inciso b) fraccion | del numeral 104 del cédigo
adjetivo, consistente en una multa de 50 unidades de medida de actualizacion, ademas, en caso de no manifestar lo que a su
derecho convenga, en un término de noventa dias naturales siguientes al de la notificacion, los bienes causaran abandono a favor
del Gobierno de la Ciudad de México, transcurrido dicho plazo sin que ninguna persona se haya presentado a deducir derechos
sobre los bienes asegurados, el ministerio publico solicitara al Juez de Control que declare el abandono de los bienes y éste citara
al interesado, a la victima u ofendido y al ministerio pablico a una audiencia dentro de los diez dias siguientes a la solicitud a que
se refiere el parrafo anterior.

(Firma)
El C. Agente del Ministerio Publico
Lic. JORGE LOPEZ JUAREZ.
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EDICTO DE NOTIFICACION

C. PROPIETARIO, INTERESADO Y/O REPRESENTANTE LEGAL, se le notifica que el 13 de abril de 2021, se
inicid la carpeta de investigacion CI-FIEDH/2/UI1-1C/D/00131/04-2021 D01, por el delito de homicidio calificado y el 13
de abril del 2021, se decreto el acuerdo de aseguramiento de manera real, material y juridica del vehiculo de la MARCA
VOLKSWAGEN, submarca JETTA, afio modelo 2013 SEDAN, N.I.V: 3VW1M1AJ1DM304105, nimero de motor: no se
aprecia por dafio, color negro (quemado), Vehiculo de Procedencia Nacional (hecho en México).

Con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 21 y 119 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 82 fraccién Ill, 127, 131, 229, 230, 231 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, 54 y 55 del Cddigo
Penal del Distrito Federal. Asimismo, se le apercibe para que se abstenga de ejercer actos de dominio sobre los bienes
asegurados, que en caso de incumplimiento se le aplicara una medida de apremio previsto en el inciso b) fraccion | del
numeral 104 del cédigo adjetivo, consistente en una multa de 50 unidades de medida de actualizacion, ademas, en caso de
no manifestar lo que a su derecho convenga, en un término de noventa dias naturales siguientes al de la notificacidn, los
bienes causaran abandono a favor del Gobierno de la Ciudad de México, transcurrido dicho plazo sin que ninguna persona
se haya presentado a deducir derechos sobre los bienes asegurados, el ministerio publico solicitara al Juez de Control que
declare el abandono de los bienes y éste citara al interesado, a la victima u ofendido y al ministerio pdblico a una audiencia
dentro de los diez dias siguientes a la solicitud a que se refiere el parrafo anterior.

(Firma)
El C. Agente del Ministerio Publico
Lic. JORGE LOPEZ JUAREZ.

EDICTO DE NOTIFICACION

C. PROPIETARIO, INTERESADO Y/O REPRESENTANTE LEGAL, se le notifica que el 28 de noviembre de 2023,
se inici6 la carpeta de investigacion CI-FIAR/C/UI-2 C/D/00132/11-2023, por los delitos de homicidio en grado de
tentativa, portacién de arma de fuego, contra la salud en su modalidad de narcomenudeo y cohecho y el 29 de noviembre de
2023, se decret6 el acuerdo de aseguramiento de manera real, material y juridica del vehiculo marca NISSAN, submarca
Tida, afilo modelo 2014, N.1.V: 3N1BC1ASXEK?206970, nimero de motor: MR18015590J, color gris, R.F.V. derogado,
Vehiculo de Procedencia Extranjera, placas de circulacion 560-ZGJ.

Con fundamento en lo establecido en los articulos 1, 14, 16, 21 y 119 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 82 fraccién Ill, 127, 131, 229, 230, 231 del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, 54 y 55 del Cédigo
Penal del Distrito Federal. Asimismo, se le apercibe para que se abstenga de ejercer actos de dominio sobre los bienes
asegurados, que en caso de incumplimiento se le aplicara una medida de apremio previsto en el inciso b) fraccion | del
numeral 104 del c6digo adjetivo, consistente en una multa de 50 unidades de medida de actualizacién, ademas, en caso de
no manifestar lo que a su derecho convenga, en un término de noventa dias naturales siguientes al de la notificacion, los
bienes causaran abandono a favor del Gobierno de la Ciudad de México, transcurrido dicho plazo sin que ninguna persona
se haya presentado a deducir derechos sobre los bienes asegurados, el ministerio publico solicitara al Juez de Control que
declare el abandono de los bienes y éste citara al interesado, a la victima u ofendido y al ministerio publico a una audiencia
dentro de los diez dias siguientes a la solicitud a que se refiere el parrafo anterior.

(Firma)
El C. Agente del Ministerio Publico
Lic. JORGE LOPEZ JUAREZ.
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AVISO

Se da a conocer a la Administracion Publica de la Ciudad de México; Tribunal Superior de Justicia y Congreso de la Ciudad de México;
Organos Auténomos en la Ciudad de México; Dependencias, Alcaldias y Organos Federales; asi como al publico en general, los
requisitos que habran de contener los documentos para su publicacion en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, siendo los siguientes:

A). El documento a publicar debera presentarse en original o copia certificada ante la Unidad Departamental de la Gaceta Oficial y
Tramites Funerarios, en un horario de 9:00 a 14:30 horas para su revisién, autorizaciéon y segiin sea el caso cotizacién, con un
minimo de 4 dias habiles de anticipacion a la fecha en que se requiera sea publicado, esto para el caso de las publicaciones
ordinarias, si se tratase de inserciones urgentes a que hace referencia el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México, estas se sujetaran a la
disponibilidad de espacios que determine la citada Unidad.

B). Una vez hecho el pago correspondiente, el documento a publicar tendra que presentarse, debidamente firmado y rubricado en todas las
fojas que lo integren, por la persona servidora publica que lo emite, sefialando su nombre y cargo, asi como la validacion de pago
correspondiente, emitida por la Secretaria de Administracion y Finanzas y en pagina electrénica.

1). Tratdndose de documentos que requieran publicacién consecutiva, se anexaran tantos originales o copias certificadas como
publicaciones se requieran.

2). En caso de documentos que requieran aprobacion de autoridad competente, como: Reglamentos Internos, Estatutos, Bandos,
Manuales, Programas Sociales, Acciones Sociales y/o Institucionales, debera agregarse a la solicitud de insercion copia simple del oficio
que acredite la misma, asi como de la suficiencia presupuestal.

3) Cuanto la publicacion verse sobre el link en el que podra ser consultado un documento, en la misma debera sefialarse el nombre y cargo
de la persona responsable de su funcionalidad y permanencia en la pagina electronica correspondiente, asi como el nimero telefénico de
contacto.

C). La informacion a publicar debera ser grabada en disco compacto rotulado contenido en sobre de papel o usb, en archivo con formato
en procesador de texto (.doc), Microsoft Word en cualquiera de sus versiones, con las siguientes especificaciones:

¢ P4gina tamafio carta;

e Margenes en pagina vertical: Superior 3, inferior 2, izquierdo 2 y derecho 2;

o Maérgenes en pégina horizontal: Superior 2, inferior 2, izquierdo 2 y derecho 3;

e Tipo de letra Times New Roman, tamafio 10;

¢ Dejar un renglon como espacio entre cada parrafo, teniendo interlineado sencillo, y espaciado a cero;

¢ No incluir ningdn elemento en el encabezado o pie de pagina del documento (logo o nimero de pagina);

e Presentar los Estados Financieros o las Tablas Numéricas en tablas generadas en Word, cabe mencionar que dentro de las tablas
no debera haber espacios, enters o tabuladores y cuando sean parte de una misma celda, deberan ser independientes, en el anterior
e inicio de cada hoja, asi como no deber&n contener interlineado abierto, siendo la altura bésica de 0.35; si por necesidades del
documento debiera haber espacio entre parrafo, en tablas, deberan insertar celdas intermedias;

e Rotular el disco con el titulo del documento, con marcador indeleble;

¢ No utilizar la funcién de Revision o control de cambios, ya que al insertar el documento en la Gaceta Oficial, se generaran cuadros
de dialogo que interfieren con la elaboracion del ejemplar;

¢ No utilizar numeracion o incisos automaticos, asi como cualquier funcién automética en el documento; y
¢ La fecha de firma del documento a insertar deberd ser la de ingreso, asi mismo el oficio de solicitud sera de la misma fecha.

D). La cancelacion de publicaciones en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, debera solicitarse por escrito con 3 dias habiles de
anticipacion a la fecha de publicacion indicada al momento del ingreso de la solicitud, para el caso de publicaciones ordinarias, si se trata
de publicaciones urgentes, serd con al menos un dia de antelacion a la publicacion, en el horario establecido en el inciso A) del articulo 11
del Acuerdo por el que se Regula la Gaceta Oficial de la Ciudad de México.

E). En caso de que se cometan errores o los documentos contengan imprecisiones producto de la edicion de la Gaceta Oficial de la Ciudad
de México, que sean responsabilidad de la Direccion General Juridica y de Estudios Legislativos, el titular de la misma podra emitir la
correspondiente “Fe de Erratas”, tratandose de errores, 0 imprecisiones responsabilidad de los solicitantes, contenidos en los documentos
cuya publicacion se solicite, deberan emitir la correspondiente “Nota Aclaratoria” en la que se debera sefialar especificamente la fecha y
ntmero de la Gaceta, la pagina en que se encuentra el error o imprecision, asi como el apartado, parrafo, inciso o fraccion de que se trate
en un formato “Dice” y “Debe decir”, debiendo solicitar su publicacién en el referido Organo de Difusién.



23 de agosto de 2024

GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

o

% GOBIERNO DE LA

O“ CIUDAD DE MEXICO

o

67



68 GACETA OFICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO 23 de agosto de 2024

o

% GOBIERNO DE LA

v CIUDAD DE MEXICO
o

GACETA OFICIAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO

DIRECTORIO

Jefe de Gobierno de la Ciudad de México
MARTI BATRES GUADARRAMA

Consejero Juridico y de Servicios Legales
NESTOR VARGAS SOLANO

Director General Juridico y de Estudios Legislativos
JUAN ROMERO TENORIO

Directora de Estudios Legislativos y Tramites Inmobiliarios
YAEL RAMIREZ BAUTISTA

Subdirector de Proyectos de Estudios Legislativos y Publicaciones
YAHIR ADAN CRUZ PERALTA

Jefe de Unidad Departamental de la Gaceta Oficial y Tramites Funerarios
SAID PALACIOS ALBARRAN

INSERCIONES
(] Fo T =T 1 (<] - SRR $2,535.00

Y LT T W ] - - ST $1,363.00
Un cuarto de Plana.......c.ccoveeeeiieececieececeee e $849.00
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